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　　摘要：分别采用信息素诱虫板和普通诱虫板进行假眼小绿叶蝉的田间防效试验。结果表明：信息素诱虫板对假眼
小绿叶蝉诱杀效果为日均１９．０头／片，普通诱虫板为１３．８头／片，信息素诱虫板和普通诱虫板可达到的最高防效分别
为７１．６％和６３．６％，信息素诱虫板有１５ｄ防效高于５０％，比普通诱虫板多２５％；２种诱虫板诱集的假眼小绿叶蝉在
黄板上的分布规律均呈现出上边缘少下边缘多、中间少两边多的规律；对２种诱虫板防效均值进行比较，差异显著
（ｔ＝５．６６＜ｔ０．０５）。表明信息素诱虫板的持效性和高效性都优于普通诱虫板，能较好的控制害虫的大量发生和危害，建

议在茶叶无公害、有机化生产中加以推广应用。
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　　假眼小绿蝉（ＥｍｐｏａｓｃａｖｉｔｉｓＧｏｔｈｅ）是茶树重要害虫，广泛
分布于我国茶区，其成虫和若虫均以针状口器刺吸茶树幼嫩

茎叶的汁液危害为主，雌成虫产卵于嫩茎里，致使芽叶叶缘黄

化萎缩、叶尖卷曲以至于叶脉暗红，芽梢生长迟缓或停滞，严

重时叶尖、叶缘红褐焦枯，茶叶减产、品质低劣［１］。据报道，

该虫在长江中下游茶区，一般年份可使夏秋茶减产 １０％ ～
１５％，重灾年份可达５０％以上［２－３］。长期以来生产上以化学

方法防治假眼小叶蝉，频繁高剂量使用化学农药，虽然在短期

内能起到一定缓解作用，但长期会造成农药残留超标，影响茶

叶品质，害虫产生耐药性而反复爆发。茶叶无公害、有机化的

生产要求使得传统化学防治弊端日益凸显。近年来对有害昆

虫进行环保且有效防控的方法主要有色板诱杀害虫的物理防

治和利用性信息素监测［４－５］、控制害虫的生物防治［６－７］。目

前黄色诱虫板防治茶小绿叶蝉的研究报道较多［８－１０］，基于

此，笔者选用携带有茶小绿叶蝉植物源信息素的诱芯和新型

ＰＰ材料诱虫板作为试验材料，检验信息素诱虫板对小绿叶蝉
的防治效果，以期为无公害、有机茶园的害虫防治提供指导。

１　材料与方法

１．１　供试材料
信息素诱虫板：黏胶型 ＰＰ材料黄板 ＋茶小绿叶蝉植物

源信息素诱芯；诱虫板：黏胶型 ＰＰ材料黄板。规格均为
２５ｃｍ×２０ｃｍ，由厦门英格尔科技有限公司提供。
１．２　试验地概况

供试茶树为鸠坑种，属国家级良种，试验区位于浙江省宁

海县跃龙街道妙云茶场，茶园面积４．１３ｈｍ２，树龄２０年，茶篷
高６０～７０ｃｍ，覆盖度 ７０％，坡向为东南，茶园土壤水肥、管
理、病虫害发生情况等均一致，禁止使用化学药剂。

１．３　试验设计
于５月中旬田间假眼小绿叶蝉虫口数量上升期，将诱虫

板挂在小竹竿上插于茶丛中间，撕去诱虫板两面的离型纸，诱

虫板底部边缘接近茶蓬顶端，将诱芯附于色板。试验设３个
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处理：信息素诱虫板、普通诱虫板、空白对照。按照随机区组

排列，每个处理 ３个重复，共计 ９个小区，每个小区
０．０６７ｈｍ２，诱虫板６．５ｍ×６．５ｍ，平行跳跃法放置，即每个
小区布设１６个。
１．４　调查和统计方法
１．４．１　田间假眼小绿叶蝉虫口密度调查　２０１２年５月１５
日０９：３０露水未干前，采用五点取样法调查田间各小区假眼
小绿叶蝉虫口基数，每个小区设５个取样点，采用拍盆法调
查［１１］，按每盆０．３３ｃｍ２计算虫口密度。此后每 ３ｄ调查 １
次，０９：３０前按照上述相同方法调查假眼小绿叶蝉虫口数量，
根据下列公式计算虫口减退率和校正虫口减退率。

虫口减退率＝（防治前虫口数－防治后虫口数）／防治前
虫口数×１００％；

校正虫口减退率＝（防治区虫口减退率 －对照区虫口减
退率）／（１－对照区虫口减退率）×１００％。
１．４．２　诱虫板上假眼小绿叶蝉诱捕数量调查　采用五点取
样法，每３ｄ分别调查信息素诱虫板与普通诱虫板正反两面
假眼小绿叶蝉的虫口数量，求其平均诱捕虫口数量。将调查

点上的色板分成３行×３列，共９个小格，分别计数各小格诱
捕目标害虫数量，将调查的结果及时填入表格，研究色板上假

眼小绿叶蝉分布特性，统计每板诱捕虫量。

１．４．３　统计分析　数据经标准化处理后再进行方差分析和

新复极差（ＳＳＲ）检验，统计分析软件为ＤＰＳ６．５。

２　结果与分析

２．１　田间防治结果分析
由表１田间虫口密度可以看出，３个处理区假眼小绿叶

蝉虫口密度都呈现上升趋势，但上升程度不同。挂板后１５ｄ，
信息素诱虫板区虫口密度为 ２４．６头／ｍ２，普通诱虫板区为
３１．５头／ｍ２，而对照区虫口密度达到７４．５头／ｍ２。宁海县小
绿叶蝉夏季化学防治指标为２５头／ｍ２，信息素诱虫板区在挂
板后１５ｄ、普通诱虫板区在挂板后１２ｄ田间假眼小绿叶蝉的
虫口密度都在防治指标内，不必采取化学防治；而空白对照区

田间假眼小绿叶蝉虫口密度上升较快，在试验后６ｄ即达到
化学防治指标。试验结果表明悬挂信息素诱虫板及普通诱虫

板可以诱杀假眼小绿叶蝉，有效控制田间。

从表１虫口减退可以看出，挂板后 ３～１２ｄ，信息素诱虫
板和普通诱虫板对假眼小绿叶蝉防治效果都呈上升趋势，信

息素诱虫板区、普通诱虫板区分别在挂板后 ６ｄ起防效达
５０％以上，最高防效分别为７１．６％、６３．６％。信息素诱虫板
有１５ｄ防效持续高于５０％，比普通诱虫板多２５％。试验结
果表明信息素诱虫板的防治效果更好，其诱芯微量诱源物质

能高效释放诱集假眼小绿叶蝉，同时说明昆虫对信息素趋性

较强，信息素对诱集假眼小绿叶蝉有较明显的增效作用。

表１　２种诱虫板对假眼小绿蝉的防治效果

处理 指标
虫口

基数

田间虫口数量和防治效果

３ｄ ６ｄ ９ｄ １２ｄ １５ｄ １８ｄ ２１ｄ ２４ｄ ２７ｄ ３０ｄ
Ⅰ信息素 平均虫口数（头／ｍ２） ６ ７．１ １１．６ １４．２ １９．０ ２４．６ ３９．８ ５７．５ ６９．３ ７７．６ ９２．５
诱虫板 平均虫口减退率（％） －０．１８ －０．９３ －１．３７ －２．１７ －３．１０ －５．６３ －８．５８ －１０．５５ －１１．９３ －１４．４２

校正虫口减退率（％） ４５．５ ５４．６ ６４．２ ７１．６ ６７．５ ５８．５ ４４．８ ４１．８ ３６．７ ２８．１
Ⅱ普通 平均虫口数（头／ｍ２） ６．１ ７．９ １３．５ １７．６ ２４．８ ３１．５ ４６．３ ５６．２ ７３．２ ８１．２ ９６．５
诱虫板 平均虫口减退率（％） －０．２６ －１．２１ －１．８９ －３．０７ －４．１６ －６．５９ －８．２１ －１１．０ －１２．３１ －１４．８２

校正虫口减退率（％） ４０．３ ４８．０ ５６．４ ６３．６ ５９．１ ５２．５ ４７．０ ３９．５ ３４．９ ２６．２
ＣＫ空白 平均虫口数（头／ｍ２） ５．９ １２．８ ２５．１ ３９．０ ６５．９ ７４．５ ９４．３ １０２．５ １１７．０ １２０．６ １２６．５
对照 平均虫口减退率（％） －１．２ －３．３ －５．６ －１０．２ －１１．６ －１５．０ －１６．４ －１８．８ －１９．４ －２０．４

２．２　防治效果差异分析
将田间假眼小绿叶蝉虫口消长规律绘制成曲线，如图１

所示，２种诱虫板的防治效果呈单峰曲线状，挂板后３～１２ｄ，
信息素诱虫板和普通诱虫板对假眼小绿叶蝉的防治效果都呈

上升趋势，两者防效差异不显著（Ｐ＞０．０５），信息素诱虫板防
效由４５．５％升高到７１．６％，普通诱虫板防效从４０．３％升高到
６３．６％，２种板达到最大防效值的时间都为１２ｄ。１２ｄ后，两

者的防效呈下降趋势，到 ３０ｄ诱捕结束，防效分别降至
２８１％和２６．２％。经过对防治效果均值进行差异比较，差异
显著（Ｐ＜０．０５），这表明小绿叶蝉信息素诱虫板的防治效果
较普通诱虫板的防治效果更好。

　　试验显示，本试验采用的新型 ＰＰ材料诱虫板耐雨水冲
刷及高温照射，具有良好的捕杀率，信息素诱芯物质对引诱田

间假眼小绿叶蝉、提高防治效果具有明显作用。试验后期２
种诱虫板在田间放置一段时间后，黏满了大量的假眼小绿叶

蝉及其他昆虫，另信息素诱剂产品的持效时间取决于诱芯的

材料结构，受外界高温、紫外线等环境因素的影响［１２］，诱芯中

信息素物质下降及诱虫板黏性降低，试验后期防治效果明显

下降。

２．３　假眼小绿叶蝉在诱虫板上的分布特性
由表２可见，信息素诱虫板３０ｄ内诱捕到的假眼小绿叶

蝉数量平均为５７０．３头／片，普通诱虫板为４１４．１头／片，２种
诱虫板日均诱捕数分别为１９．０头／片、１３．８头／片，普通板诱
捕总数为信息素诱虫板的７２．６％。
　　由图２可见，信息素诱虫板和普通幼虫板上的虫口分布

—７１１—江苏农业科学　２０１３年第４１卷第６期



表２　诱虫板对假眼小绿叶蝉的诱捕数量

处理
不同时间诱捕数量（头／片）

３ｄ ６ｄ ９ｄ １２ｄ １５ｄ １８ｄ ２１ｄ ２４ｄ ２７ｄ ３０ｄ 合计 日均

信息素诱虫板 ２９．０ ３９．５ ６３．３ ９１．６ １０９．５ ７２．４ ５８．５ ４６．２ ３３．６ ２６．７ ５７０．３ １９．０
普通诱虫板 １８．３ ２６．５ ４２．５ ６７．６ ７６．３ ５６．５ ４２．８ ３４．７ ２７．５ ２１．６ ４１４．３ １３．８

具有明显的规律性，以挂板后９ｄ诱捕数量为例，信息素板诱
捕害虫数量顶部、中间、底部依次为１３．６、１９．０、３０７头／片，
分别占每板诱捕总数的２１．５％、３０．０％、４８．５％，由左至右诱
捕数量依次为２２．９、１８．５、２１．９头／片；普通诱虫板诱捕数量
顶部、中间、底部依次为９．０、１２．５、２１．０头／片，分别占每板诱
捕总数的２１．２％、２９．４％、４９．４％，从左至右虫诱捕数量依次
为１４．８、１２．３、１５．４头／片。假眼小绿叶蝉在信息素诱虫板和
普通诱虫板上的分布特征相似。从行间看，分板离茶篷越近，

害虫诱杀越多；从列间看，分板两侧诱杀数量较多，中间较少。

说明诱虫板行间所诱捕的虫口数量呈现出从底部到顶部逐渐

减少的趋势，其中板中下缘诱杀假眼小绿叶蝉虫口数量最多，

说明离茶篷越近害虫诱捕数量越高，小绿叶蝉活泼善跳，但飞

行能力差，在茶篷表面活动强；列间虫口数量呈现出两边多中

间少的分布规律，所以适当增加黄板宽度，将有利于提高黄板

诱杀效果。

３　讨论与结论

本试验对信息素诱虫板与普通诱虫板与进行了田间诱捕

试验，试验中信息素诱虫板诱捕假眼小绿叶蝉的总数要明显

高于普通板，信息素诱虫板和普通诱虫板达到的最高防效分

别为７１．６％和６３．６％，信息素诱虫板有１５ｄ防效高于５０％，
比普通诱虫板多２５％，差异显著（Ｐ＜０．０５），总体表明信息素
诱虫板的持效性和高效性都优于普通诱虫板，能较好的控制

害虫的大量发生和危害。采用信息素诱捕器诱杀茶园中假眼

小绿叶蝉可以减少环境污染，无农药残留，符合现代茶业的发

展方向，可以在有机茶园中推广应用。

信息素以其高生物活性、专一性和持久无毒的特点［１３］，

在害虫综合防治中起着越来越重要的作用，化学防治是在田

间害虫达到一定数量时采取的措施，而信息素生物防治技术，

是在害虫低密度时放置，通过信息素持续散发于田间的引诱、

黏板的捕杀从而降低或减缓虫口数量的增加。信息素生物防

治与其他防治技术的可兼容性［１４］，对于降低化学农药的使用

量，解决茶叶生产上的农残问题有重要作用。

针对信息素诱虫板后期诱芯的信息素释放量减弱、防治

效果下降的弊端，建议厂家生产微管剂型的诱芯，适当延长信

息素诱芯的释放时间，在黄板黏性减弱后可直接在板面刷黏

剂，使黄板能重复利用；另外，在假眼小绿叶蝉危害的高峰期

应适当配合生物源药剂一起使用以巩固和提高防治效果。
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