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　　摘要：基于鲆鲽类工厂化海水养殖调查，在不同权重下，分别计算不同生产模式的范围经济值，研究范围经济带来
的成本节约如何影响个体的选择行为。进一步分析不同生产模式的比较优势和风险如何影响生产者的选择行为。证

明了生产者在选择生产模式时，会权衡范围经济、比较优势所带来的收益及存在的风险。
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　　经济学的基本理论认为生产者进行生产总是遵循利润最
大化的基本原则。利润是收入减去成本支出。可是，直觉和

无数的生产实践告诉我们，收入和成本是相对应的。投入越

高，风险越高。生产者的生产行为不仅和利润相关，还和为获

得利润需要承担的风险相关。

生产者承受的风险包括市场风险和生产环节风险。市场

风险主要由市场结构的形式来决定。生产风险代表了生产者

在决定生产规模和生产品种时所面临的风险。市场风险属于

规模经济范畴，生产环节风险属于范围经济范畴。诚然，市场

风险和生产风险又是高度相关的。比如，要实现完全垄断市

场的条件，就需要生产者具备足够的规模，使得规模大到足以

让生产者垄断整个市场，从而实现垄断利润。这里的规模优

势已经暗含了专利技术或者授权等要素。无论是要实现规模

优势还是要获得产品的差异化，都需要额外的投入。生产者

要实现产品的差异化，就需要进行多产品的实验，通过实现范

围经济，获得成本的节约。

范围经济的概念最初是由 Ｐａｎｚａｒ等人首先提出的，用来
测度一个企业生产多种产品与多个企业分别生产一种或少数

几种产品，其生产成本的节约程度。Ｐａｎｚａｒ以及后来大部分
研究范围经济的学者的研究主要集中在分析专业化条件下的

范围经济的成本节约情况［１－２］。Ｔｅｅｃｅ认为范围经济的一个
重要来源是“专业技术的共同和重复使用”［３］。Ｃｈａｖａｓ等基
于不完全专业化的条件把范围经济分解为４个部分：产出的
互补性、规模经济、凸性（替代性）和固定成本的影响［４］。值

得注意的是，他认为规模经济在实现范围经济的同时也一起

实现了。国外对范围经济的研究还集中在教育、银行业、研

发、生物技术、卫生健康、环境管理和通讯等研究上面。这些

研究结果为企业的多产品生产模式给出了非常有价值的观

点，这些观点说明生产过程中的协同效应可以为企业获得成

本节约。

陈章武等从管理学的角度分析企业获得范围经济的几个

方面，分别为产品差异化、成本节约、技术创新、市场营销优势

以及抵御风险［５］。彭新武也从管理学角度对范围经济进行

了论述，指出多元化生产的利弊，但没有进行实证的检验［６］。

李纪珍对产业集聚中产生的规模经济和范围经济从技术创新

的角度进行了分层研究，不足之处也是缺少实证检验［７］。李

艳萍等运用博弈论模型从理论上论证了在供应链集聚情况

下，多个供应商之间的范围经济和整个市场规模经济的关

系［８］。值得注意的是，这一研究的基本出发点仍然是基于成

本的节约来做出推断和分析的。

工厂化海水养殖产业有几个鲜明的特点：第一是聚集性。

比如鲆鲽类养殖就主要集中在环渤海和黄海地区，大黄鱼养

殖集中在福建省沿海，罗非鱼养殖集中在广东和广西。第二

是较高的资本密集度，生产设备和技术较为先进。第三是生

产品种的多样性，同一个生产者可能只养殖一个品种，也可能

同时养殖多个品种。由于海水养殖的经济价值较高，通过发

展海水养殖可以更快地促进农民增收和实现就业。在海洋渔

业资源储量出现下降的情况下，增加海水养殖是实现渔业增

产的长期有效途径。目前，我国的工厂化海水养殖主要分布

在山东、江苏、浙江和广东等沿海省市，其中较为典型的是鲆

鲽类工厂化海水养殖。近几年，鲆鲽类工厂化海水养殖产业

起起伏伏。２０１０年前后，鲆鲽类产品价格出现大幅下降，部
分生产者调整养殖品种而改养其他品种，生产者这样做是完

全基于比较经济效益来选择的。而为什么有的养殖户没有完

全退出，而是选择多品种养殖？为了回答这些问题，我们从微

观的角度，采用范围经济分析方法研究工厂化海水养殖产业

的范围经济情况。

１　材料与方法

１．１　基础数据
２０１１年８月，对鲆鲽类养殖主产区的山东和江苏两省进

行了随机抽样调查，主要调查不同养殖品种所组成的生产模

式的变化以及收入、支出情况。鲆鲽类包括大菱鲆、牙鲆、半

滑舌鳎和星鲽等品种。调查发现，有部分生产者只养殖鲆鲽

类，部分生产者同时养殖海参、河豚等非鲆鲽类海水养殖品

种，而部分生产者不再养殖鲆鲽类品种。调查样本涵盖了鲆

鲽类品种以及海参、河豚等品种。调查样本包括了单品种生

产模式和多品种生产模式。样本总数５２家，对数据筛查后剩
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余５０家。生产者的平均年龄为４２岁，这说明受调查的生产
者较为年轻，精力充沛。受教育年龄平均为８．６９年，说明生
产者的受教育程度较高。生产者以男性为主体，占到调查研

究样本的９６％。
　　对生产模式的分类有２种，一种根据品种数量分类，另一
种根据有没有鲆鲽类生产分类。根据养殖品种的数量进行分

类，只养殖一个品种的有２７家，占到总数的５４％，超过了调
查总数的一半；养殖 ２个品种的有 １８家，占调查总数的
３６％；养殖两个品种以上的仅有５家，占到总数的１０％。这
说明９０％以上的生产者只养殖１种或者２种品种。

根据有没有养殖鲆鲽类进行分类，粗略分为只养殖鲆鲽

类、不养殖鲆鲽类和混养模式。混养模式指的是既养殖鲆鲽

类又养殖海参、河豚等非鲆鲽类品种。混养的有９家，占到调
查总数的１８％；只养殖鲆鲽类的有 ３３家，占到调查总数的
６６％，没有养殖鲆鲽类的生产者有８家，占总数的１６％。
１．２　研究方法

范围经济存在的原因是企业研发技术成果或无形资产、

生产技术、中间产品等具有的多功能性，可用来生产不同的产

品，从而提高生产技术设备利用率。农业企业内部的技术之

间由于存在着渗透与关联，可以联合生产获得范围经济。如

在制种行业中，一个企业在开发优良品种时，同时开发相关生

产资料及栽培技术，就可以获得范围经济。美国先锋国际良

种公司以经营杂交玉米和大豆种子为主，兼营小麦、向日葵、

苜蓿、高粱、油菜等作物种子。美国的孟山都、杜邦和瑞士的

诺华公司的主要产品是化工产品，兼营农作物种子。这种多

元化的经营模式既可以确保种子公司的主导业务，又可以保

障其一般业务的市场份额，进而提高其相关业务与技术的竞

争优势。范围经济的程度可以用下式来度量：

ＳＣ＝
Ｃ（Ｑ１）＋Ｃ（Ｑ２）－Ｃ（Ｑ１，Ｑ２）

Ｃ（Ｑ１，Ｑ２）
其中Ｃ（Ｑ１）为生产Ｑ１品种的生产成本，Ｃ（Ｑ２）为生产 Ｑ２品
种的生产成本。Ｃ（Ｑ１，Ｑ２）为联合生产 Ｑ１和 Ｑ２时的成本。
据此可以进行如下判断：如果 ＳＣ＞０，则范围经济是有效的；
如果ＳＣ＜０，则范围经济是无效的，或者说范围不经济。

２　范围经济分析

２．１　无权重的范围经济
首先，不考虑不同品种在混合养殖中的比例，直接计算总

成本，再按照养殖面积计算单位成本。单独养殖大菱鲆和单

独养殖海参的成本数据和比较经济效益分析见表１。表１中
简单平均条件下的大菱鲆和海参的成本数据是根据混合养殖

的生产数据得到的。由于固定成本数据没有办法分开计算，

因此先计算出不分品种的单位固定成本，再分别加到不同养

殖品种的单位变动成本数据上，得到海参和大菱鲆的单位

成本。

根据表１中的数据计算出：

ＳＣ＝
Ｃ（Ｑ１）＋Ｃ（Ｑ２）－Ｃ（Ｑ１，Ｑ２）

Ｃ（Ｑ１，Ｑ２）
＝５３４＋１５２２－２×５４７２×５４７ ＝０．８８

其中，混合养殖的单位成本５４７元是大菱鲆养殖的５７５
元和海参养殖的５１９元的算术平均值。结果表明，与单独进
行海参养殖和鲆鲽类养殖相比，混合养殖生产模式节约８８％
的成本。

表１　混合养殖的单位成本

指标
简单平均 面积加权 收入加权

单养大菱鲆 单养海参 混养 单养大菱鲆 单养海参 混养 单养大菱鲆 单养海参 混养

面积（ｍ２） ６１２８ ４２２０ ２１３４３ ３０７５ １４３７８
收入（×１０４元） ４４４．６ ４１４
１ｍ２变动成本（元） ５１９ ４６４ ４９１ ４５０ １２６５ ５３７
１ｍ２固定成本（元） ５６ ５６ ５６ ８５ ２５７ ７１
１ｍ２成本（元） ５７５ ５１９ ５４７ ５３４ １５２２ ６０８ ５７５ ５１９ ５４８

２．２　面积为权重的范围经济
混合养殖中不同养殖品种的养殖面积不同，分担成本不

同。直接进行平均计算，得到的结果可能会产生一定的偏差。

按照养殖面积加权计算出的混合养殖的单位成本（表１）。

ＳＣ＝
Ｃ（Ｑ１）＋Ｃ（Ｑ２）－Ｃ（Ｑ１，Ｑ２）

Ｃ（Ｑ１，Ｑ２）
＝５３４＋１５２２－２×６０８２×６０８ ＝０．６９

范围经济ＳＣ值是０．６９，要小于简单平均的计算结果，但
也说明存在比较明显的范围经济，进行海参和鲆鲽类混合养

殖可以比单独生产节约大约６９％的成本。
２．３　收入为权重的范围经济测量

通过对销售收入进行加权平均，计算得到的结果和进行

简单平均得到的结果相差无几。这主要是因为样本中的海参

和大菱鲆养殖的收入占总收入的比例较为接近，分别为

５１７％和４８．２％，而简单平均设定的比例各为５０％。
２．４　每个养殖户的范围经济

为了了解每个微观个体的范围经济情况，计算出每一个

生产者的范围经济值。加权计算后的单位成本由高到低分别

是７１９、７１７、６２５、５６４、４２３、３７２元／ｍ２。计算出范围经济值
（ＳＣ）分别为４３％、４３％、６４％、８２％、１４３％和１７６％，均存在
较高的范围经济效应。

总之，通过对大菱鲆和海参的混合生产模式下范围经济

的分析，证明了无论是在简单平均、面积加权、收入加权，还是

每个养殖户的范围经济值均远大于零，存在明显的范围经济。

因此，从生产成本的角度看，混合生产模式确实可以为生产者

带来成本上的节约。

３　比较优势和风险分析

生产者选择某种生产模式不仅要看这一模式的成本是不

是更为节约，还要看这一模式所蕴含的风险能否承受。绝对

的生产成本的投入差异意味着生产者所承担的风险差异。下

面分别从比较经济效益和风险的角度进行分析。生产模式分

为单养大菱鲆、单养海参、鲆鲽类养殖和混合养殖。鲆鲽类养

殖指养殖大菱鲆、牙鲆和半滑舌鳎等鲆鲽类的两个以上的产

品，但不包含海参、河豚等品种。混合养殖指既养殖大菱鲆又
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养殖海参。

３．１　比较经济效益
单养海参每１ｍ２收入高达２５２６元，是单养大菱鲆或者

鲆鲽类收入的３倍多。混合养殖的单位收入为１ｍ２８０３元，
高于单养大菱鲆和只养殖鲆鲽类的单位收入，但低于单养海

参（表２）。仅从收入上来看，生产者选择不养鲆鲽类，或者选
择混合养殖的模式都要优于养殖鲆鲽类以及大菱鲆。

单养海参的单位成本最高，为１ｍ２１５２１元。单养大菱
鲆的单位成本最低，为１ｍ２５３４元。养殖海参的单位成本大
约是养殖大菱鲆的３倍。鲆鲽类养殖和混合养殖的单位成本
相差不大。生产者在进行生产模式和品种选择时，还要考虑

单位面积资本投入的大小。在资金有限的情况下，单位投入

低的生产模式更受生产者的青睐。某个品种即使效益很好，

但是投入成本太高，生产者也没有办法选择。再者，投入越高

的模式所面临的风险要大于投入较低的模式。进行投资项目

选择时，很多时候还要看项目需要投入资金的大小，这也是投

资和生产的一个基本规律。生产者会根据自身的经济实力来

选择生产模式。

表２　不同生产模式的比较经济效益

生产模式
产量

（ｋｇ／ｍ２）
收入

（元／ｍ２）
成本

（元／ｍ２）
净收益

（元／ｍ２）
单养大菱鲆 １２．８４ ６７７．９４ ５３４．３８ １４３．５６
鲆鲽类养殖 １４．２９ ７４２．８７ ６１０．３９ １３２．４８
单养海参 ７．６４ ２５２６．８３ １５２１．６３ １００５．２０
混养 １３．４４ ８０３．３１ ６０７．８７ １９５．４４

　　从净收益来看，单独养殖海参的单位净收益非常高，是混
养的近５倍，但是投入成本也是几种生产模式中最高的，是混
合生产模式的单位成本的２．５倍。混合生产模式的单位净收
益比单养大菱鲆和养殖鲆鲽类分别高５１．８８元和６２．９６元，
即高出３６．１％和４７．５％。因此，单独养殖海参具有较高的投
入成本，但是进行混合养殖却并不需要很高的投入成本，而收

入却可以高出许多。如果条件允许，生产者会选择投入成本

较小的混合养殖模式。混合养殖所取得的净效益要高出单独

养殖大菱鲆和养殖鲆鲽类的３６．１％和４７．５％，而成本仅高出
１３．７％和－０．５％。
３．２　生产经验与风险

从单一品种看，均具有不同的养殖周期和被养殖的年限

（表３）。河豚的平均养殖年限为４年，和大菱鲆的养殖年限
相同，说明生产者养殖河豚鱼已有很长时间，比较有经验，养

殖技术风险较低；海参养殖的平均年限为３．１２年，也已养殖
多年，在养殖技术、经验等方面已经有所积累，风险较低。从

养殖年限的分析可知，生产者选择混养模式可以产生“共同

和重复使用”的技术和经验，但也不能忽略生产规模和投入

成本的大小。这就是为什么实际生产中选择混合养殖的生产

者所占比例并不高的原因。

４　建议

２０００—２０１２年间，我国海水养殖产业不仅面临产业扩张
和资源约束之间的矛盾，还遇到养殖成本上升、供给过剩和市

表３　不同养殖品种的基本情况

品种
平均养殖周期

（年）

养殖年限

（年）

存活率

（％）

大菱鲆 １．２２ ４．００ ８５
半滑舌鳎 １．５２ ３．７０ ９１
牙鲆 １．２１ ２．５０ ９０
星鲽 １．５７ ２．００ ９１
海参 ０．６０ ３．１２ ８６
河豚 ２．５０ ４．００ ９５

场需求不足等一系列问题。部分生产者为了分散风险，选择

了多品种混合生产模式。

　　通过分析发现，在简单平均、面积加权和收入加权条件下
计算出的范围经济值均表明混合养殖模式比单独养殖海参和

鲆鲽类节约成本。可是选择混合养殖的生产者在调查样本中

仅占１８％，说明成本节约并不是生产者选择生产模式的唯一
考虑因素。通过对不同生产模式的比较经济效益和风险的分

析结果表明，单位投入成本较低的生产模式更受生产者青睐。

生产者如果想要选择新的养殖品种和模式，会选择额外成本

增加较少的生产模式。生产者的选择是基于自身经济实力、

经济效益以及风险承受力的考量而做出的。因此，生产者在

进行海产品养殖时，首先可以选择投入成本较低、效益较好的

多品种的混合生产模式。这种模式既可以有效降低投入成

本，还可以增加收益；其次，生产者可以在一定范围内选择成

立专业合作社组织，在鱼苗、鱼药、饲料等方面降低成本，在技

术方面实现共享，能够以同一个身份参与市场竞争，获得较高

的利润；第三，明确产品市场定位，无公害产品、绿色产品和有

机产品有着各自不同的市场定位，不同的市场定位有着不同

的生产标准和生产要求，也就决定着不同的成本投入、最终的

客户群和市场定价。
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