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服务均为快速增长型产业，产业结构对经济增长的贡献比全

国平均水平高，并且各产业的发展水平呈现不断上升的趋势，

尤其是林业旅游与休闲和林业生态服务业。为实现北京市林

业经济快速健康发展，北京市应优化林业产业结构，做实林业

第一产业，做强林业第二产业，做大林业第三产业。抓住林木

培育和种植、经济林产品的种植和采集、野生动物繁育和利用

这些快速增长型产业的发展机遇，利用野生动物繁育和利用

产业的高竞争力优势，实现林业经济高速增长。
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我国农村金融发展影响城乡收入差距的区域差异分析

孟兆娟
（广东海洋大学经济管理学院，广东湛江５２４０８８）

　　摘要：在分析我国农村金融发展区域差异的基础上，运用面板数据模型，就三大地区（东部、中部、西部）农村金融
发展对城乡收入差距的影响进行实证研究。结果显示，我国农村金融发展可能有助于缩小城乡收入差距，这一点在东

部地区表现得尤为明显。不同地区农村金融发展水平对城乡收入差距的影响存在显著差异。在东部地区，农村金融

发展对城乡收入差距的影响效应最强，西部地区次之，中部地区的影响效应不显著。因此，农村金融发展的制度及政

策优惠应该更多地向中西部地区倾斜，这样才有利于降低城乡收入差距，实现区域协调发展。
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　　作为经济发展的核心要素，金融发展不仅能促进经济增
长，还会影响收入分配。国内学者就我国金融发展与收入分

配的关系进行了大量研究［１－３］，但仅有为数不多的文献关注

农村金融发展对城乡收入差距的影响。王修华等发现，农村

金融规模扩大在一定程度上拉大了城乡收入差距，而农村金

融效率提高有助于缩小城乡收入差距［４］；肖燕飞等发现，农

村金融规模扩大、农村金融结构优化对缩小城乡收入差距的

重要性非常明显，而农村金融效率对城乡收入差距的影响不

稳定，现阶段甚至会扩大城乡收入差距［５］。

中国是一个典型的区域发展差距较大的国家，不仅农村

金融发展的区域差距很大［６］，城乡收入差距也有较大的区域

差异。２０１１年，全国城镇居民人均可支配收入与农民人均纯
收入之比为３．１３∶１，西部省份的城乡收入比绝大部分高于
这一比例，最高的贵州达３．９８∶１；而东部省份的城乡收入比
普遍低于这一比例，最低的天津仅为２．１８∶１。农村金融发

展的区域差异造成了农村金融资源配置不均衡，进而影响区

域间的经济增长水平、就业机会，这可能导致城乡收入差距产

生区域差异。因此，进一步研究和阐释农村金融发展与城乡

收入差距关系的区域差异，就显得尤为重要。本研究在比较

农村金融发展区域差距的基础上，采用面板数据模型，就东、

中、西三大地区农村金融发展对城乡收入差距的影响进行比

较，对中国统筹区域发展、缩小区域发展差距具有重要意义。

１　我国农村金融发展区域差异分析

按照国家统计局的分类标准，东部包括北京、天津等１１
个省（市、区），中部包括山西、湖北等８个省（市、区），西部包
括内蒙古、西藏、重庆等１２个省（市、区）。利用中国银行业
监督管理委员会网站农村金融服务图集的相关数据，从农村

金融深化及农村金融效率２个方面分析我国农村金融发展的
区域差异。

１．１　我国农村金融深化的区域差异
以农村地区贷款余额与该年度 ＧＤＰ的比值代表农村金

融深化，比值越高，农村金融深化程度越高。从表１可以看
出，总体而言，三大区域农村金融深化程度呈东部＞西部＞中
部的格局。东部地区农村金融深化程度最高，西部地区次之，

中部地区农村金融深化程度显著低于东部、西部。２００８年以
来，东部地区农村金融深化程度呈快速上升趋势，而中部地区
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农村金融深化程度的动态变化并不明显，因此２００８年以来农
村金融深化的区域差异逐渐加剧。２０１０年，东部农村地区贷
款余额在ＧＤＰ中的比率已达６６．７４％，高于西部约１０百分
点，高于中部约３２百分点。

表１　２００６—２０１０年我国三大经济区域农村金融深化程度

年份
贷款余额／ＧＤＰ

东部 中部 西部

２００６ ０．４９４５４１ ０．３９７３５６ ０．４９９４７９
２００７ ０．４２６９３１ ０．３３９８２７ ０．４９７３９６
２００８ ０．４５４７７３ ０．３１２５７０ ０．４１５９９２
２００９ ０．５６８６０５ ０．３５６１７０ ０．４９５２４３
２０１０ ０．６６７４２２ ０．３５１７３８ ０．５６５１１５

　　注：数据根据中国银行业监督管理委员会网站农村金融服务图
集中相关数据计算得到。

１．２　我国农村金融效率的区域差异
动员和运用储蓄是金融中介机构最基本的功能。制约农

村金融体系功能发挥的掣肘并不在于储蓄动员能力不足，而

在于农村储蓄不能有效转化为农村贷款，农村稀缺的金融资

源外流，因此主要从农村金融中介机构将农村存款转化为农

村贷款的能力方面度量农村金融效率。贷存比指农村地区贷

款与存款的比值，贷存比越高，农村金融机构将农村存款转化

为农村贷款的效率越高，农村金融中介机构服务农村的功能

越强大。从表２来看，三大经济区域农村存款转化为农村贷
款的比率都小于１，说明三大区域均存在不同程度的农村金
融资源流失。总体来看，农村金融效率呈现出东部 ＞西部 ＞
中部的格局。东部地区农村存款转化为农村贷款的比率最

高，且呈上升趋势，２０１０年东部农村地区存贷比高达０．７９，远
高于同期中西部农村地区的存贷比。中部农村地区存款转化

为贷款的比率最低，且呈下降趋势，２００８年以来贷存比已下
降至０．５以下。西部农村地区贷存比先下降后上升，虽然高
于中部地区，但与东部仍有一定差距。

表２　２００６—２０１０年我国三大地区农村存款转化为贷款的比率

年份
贷存比

东部 中部 西部

２００６ ０．５８５１５３ ０．５３８０９５ ０．５４１０２４
２００７ ０．５８４２２９ ０．５２４０１７ ０．５６７４４２
２００８ ０．５８３４６６ ０．４５２９６２ ０．５０３９６８
２００９ ０．６３７２９２ ０．４９２７５４ ０．５１２９８７
２０１０ ０．７９３０６７ ０．４８５０７５ ０．５６３６３６

　　注同表１。

２　我国农村金融发展影响城乡收入差距的区域差异

２．１　面板数据模型及构建
拟采用２００６—２０１０年３１个省（市、区）的面板数据实证

分析农村金融发展影响城乡收入差距的区域差异。与横截面

数据及时间序列数据相比，面板数据能够同时涵盖农村金融

发展影响城乡收入差距的区域特性和时间特性。另外，面板

数据可以“加大样本容量，把不同时点从同一总体中抽取的

多个随机样本混合起来使用，可以获取更精确的估计量和更

具功效的检验统计量”［７］。为检验农村金融发展对城乡收入

差距的影响是否具有区域差异性，建立如下回归模型：

ｓｒｃｊｉｔ＝ａｉ＋β１×ｎｊｉｔ＋β２×ｌｎｒｊｇｄｐｉｔ＋β３×ｅｙｘｓｉｔ＋ｕｉｔ， （１）
式中：ｓｒｃｊｉｔ代表城乡收入差距变量；ｎｊ代表农村金融发展变
量；ｌｎｒｊｇｄｐ和ｅｙｘｓ为控制变量，其中ｌｎｒｊｇｄｐ是经济增长变量，
由各地区的人均ＧＤＰ取自然对数值代表，ｅｙｘｓ是二元经济结
构变量，由各地区的二元对比系数代表；下标 ｉ表示地区（１，
２，…，３１），下标ｔ表示年份。二元对比系数是农业部门与非
农业部门的比较劳动生产率之比，以第一产业代表农业，以第

二、第三产业代表非农业，则农业部门的比较劳动生产率等于

第一产业的产值比重与第一产业的劳动力比重的比率，非农

业部门的比较劳动生产率等于第二、第三产业的产值比重与

第二、第三产业劳动力比重的比率。农村金融发展变量包括

２个：以农村地区贷款余额与农村ＧＤＰ的比值（ｎｊｇｍ）代表农
村地区的金融深化程度；以农村地区贷款余额与存款余额的

比值（ｎｊｘｌ）代表农村金融效率。
表３给出了各变量的统计性质。为避免多重共线性问

题，将２个农村金融发展变量分别放入回归方程中：在回归方
程１中，农村金融发展变量是农村金融深化程度（ｎｊｇｍ）；在
回归方程２中，农村金融发展变量是农村金融效率（ｎｊｘｌ）。
农村金融发展数据全部根据中国银行业监督管理委员会网站

农村金融服务图集中的相关数据计算而来，其余数据根据中

国统计年鉴及各地区统计年鉴计算而来。因为农村金融服务

图集只报告了２００６—２０１０年的数据，因而实证数据的时间跨
度为２００６—２０１０年。

表３　各变量的统计性质

变量 平均值 标准差 最小值 最大值

ｓｒｃｊ ３．１０００ ０．６１５８ １．８０００ ４．５９００
ｌｎｒｊｇｄｐ ９．９９６０ ０．５４５７ ８．６６００ １１．２７００
ｅｙｘｓ ０．２３９９ ０．３５６１ ０．０４４４ ３．０６６２
ｎｊｇｍ ０．４８８３ ０．２１３５ ０．１６６５ １．３９３９
ｎｊｘｌ ０．５４２８ ０．１５４２ ０．２７７８ １．０６７０

２．２　实证检验及结果分析
２．２．１　模型的假设检验结果　首先利用 Ｈａｕｓｍａｎ检验判断
应该采用固定效应模型还是随机效应模型。另外，面板数据

还可能存在截面异方差、截面相关和序列相关，上述情况存在

的情况下会导致参数估计有偏，因而使用 Ｍｏｄｉｆｉｅｄｗａｌｄｔｅｓｔ
检验是否存在异方差，使用 Ｗｏｏｌｄｒｉｄｇｅｔｅｓｔ检验是否存在序
列相关，使用 Ｐｅｓａｒａｎｓｔｅｓｔ检验是否存在截面相关。假设检
验的结果如表４所示。
２．２．２　实证结果分析　由表４的假设检验结果可知，需要采
用固定效应模型估计上述面板数据模型。但由于上述模型基

本均存在截面异方差、截面相关和序列相关问题，故还需采用

Ｄｒｉｓｃｏｌｌ－Ｋｒａａｙ标准误即 ｘｔｓｃｃ模型对固定效应模型进行修
正。表５是对固定效应模型修正后的回归结果。
　　从表５的实证分析结果可以看出：（１）农村金融深化对
城乡收入差距的影响存在区域差异。东部地区农村金融深化

对城乡收入差距的影响在０．０５水平下显著，该变量的符号为
负，说明东部地区的农村金融深化有助于缩小城乡收入差距。

中、西部地区农村金融深化对城乡收入差距的影响均不显著。

（２）农村金融效率对城乡收入差距的影响也存在显著的区域
差异。东部地区农村金融效率对城乡收入差距的影响为负，

说明农村存款转化为贷款的效率提升有助于缩小城乡收入差
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表４　模型的假设检验结果

区域 方程 模型设定和假设检验 检验结果 选择结果

东部 回归方程１ 固定效应还是随机效应 χ２（３）＝７２．６９，Ｐ＝０．００００ 拒绝原假设，选择固定效应

是否存在异方差 χ２（１１）＝２０４４．２２，Ｐ＝０．００００ 拒绝原假设，存在异方差

是否存在序列相关 Ｆ（１，１０）＝０．８６４，Ｐ＝０．３７４５ 接受原假设，不存在序列相关

是否存在截面相关 Ｐｅｓａｒａｎｓｔｅｓｔ＝０．４５１，Ｐ＝０．６５２１ 不存在截面相关

回归方程２ 固定效应还是随机效应 χ２（３）＝１５．５１，Ｐ＝０．００１４ 拒绝原假设，选择固定效应

是否存在异方差 χ２（１１）＝６１１．０７，Ｐ＝０．００００ 拒绝原假设，存在异方差

是否存在序列相关 Ｆ（１，１０）＝１．３７９，Ｐ＝０．２６７５ 接受原假设，不存在序列相关

是否存在截面相关 Ｐｅｓａｒａｎｓｔｅｓｔ＝０．４６９，Ｐ＝０．６３９２ 不存在截面相关

中部 回归方程１ 固定效应还是随机效应 χ２（３）＝１６．９２，Ｐ＝０．０００７ 拒绝原假设，选择固定效应

是否存在异方差 χ２（８）＝２２１．６９，Ｐ＝０．００００ 拒绝原假设，存在异方差

是否存在序列相关 Ｆ（１，７）＝１．６９４，Ｐ＝０．２３４２ 接受原假设，不存在序列相关

是否存在截面相关 Ｐｅｓａｒａｎｓｔｅｓｔ＝３．５９１，Ｐ＝０．０００３ 存在截面相关

回归方程２ 固定效应还是随机效应 χ２（３）＝１００．４９，Ｐ＝０．００００ 拒绝原假设，选择固定效应

是否存在异方差 χ２（８）＝１８３．５８，Ｐ＝０．００００ 拒绝原假设，存在异方差

是否存在序列相关 Ｆ（１，７）＝１．８２８，Ｐ＝０．２１８４ 接受原假设，不存在序列相关

是否存在截面相关 Ｐｅｓａｒａｎｓｔｅｓｔ＝３．６５７，Ｐ＝０．０００３ 存在截面相关

西部 回归方程１ 固定效应还是随机效应 χ２（３）＝７．４９，Ｐ＝０．０５７９ 拒绝原假设，选择固定效应

是否存在异方差 χ２（１２）＝７６．１７，Ｐ＝０．００００ 拒绝原假设，存在异方差

是否存在序列相关 Ｆ（１，１１）＝８．８１７，Ｐ＝０．０１２８ 拒绝原假设，存在序列相关

是否存在截面相关 Ｐｅｓａｒａｎｓｔｅｓｔ＝４．２８２，Ｐ＝０．００００ 存在截面相关

回归方程２ 固定效应还是随机效应 χ２（３）＝６２．７１，Ｐ＝０．０００２ 拒绝原假设，选择固定效应

是否存在异方差 χ２（１２）＝６５．１８，Ｐ＝０．００００ 拒绝原假设，存在异方差

是否存在序列相关 Ｆ（１，１１）＝７．９３８，Ｐ＝０．０１６７ 拒绝原假设，存在序列相关

是否存在截面相关 Ｐｅｓａｒａｎｓｔｅｓｔ＝４．５１４，Ｐ＝０．００００ 存在截面相关

表５　三大区域的面板数据模型回归结果

面板

（区域）
变量

回归方程１ 回归方程２
系数 ｔ统计量 系数 ｔ统计量

Ａ（东部） ｎｊｇｍ －０．００１２ －２．６７

ｎｊｘｌ －０．００３０ －４．２１

ｌｎｒｊｇｄｐ ０．２０２４ ９．５１ ０．１６７１ １１．６４

ｅｙｘｓ －２．１７９４ －２．５３ －１．４６３６ －１．５２
常数项 １．０１７２ ２．９４ １．３２７２ ３．７３

调整的Ｒ２ ０．３７１１ ０．３１８２
Ｂ（中部） ｎｊｇｍ ０．０００７ ０．６５

ｎｊｘｌ ０．００１６ ０．９２
ｌｎｒｊｇｄｐ －０．１６７９ －４．００－０．１５７６ －３．０９

ｅｙｘｓ ０．０４１９ １．８６ ０．０４２７ ２．０３

常数项 ４．４７６７ １０．１１ ４．３２３１ ７．５２

调整的Ｒ２ ０．３６６９ ０．３７０５
Ｃ（西部） ｎｊｇｍ －０．０００６ －１．１４　

ｎｊｘｌ －０．００１４ －２．６１

ｌｎｒｊｇｄｐ －０．２０７１ －２．１２ －０．２１８７ －２．１４

ｅｙｘｓ －３．４８４１ －３．０１ －３．４６２２ －２．９７ 

常数项 ６．２９６４ ７．４０ ６．４５２２ ７．２１

调整的Ｒ２ ０．４８３０ ０．４８４５

　　注：、、分别代表在０．１０、０．０５、０．０１的水平下显著。

距，该变量在０．０１水平下显著。中部地区农村金融效率对城
乡收入差距的影响不显著。西部地区的农村金融效率在０．０５
水平下显著，系数的符号为负，说明农村金融效率提升同样能

够促使城乡收入差距降低。虽然在东、西部地区农村金融效

率都能降低城乡收入差距，但东部地区农村金融效率对城乡

收入差距的影响效应强于西部地区。

综上所述，可以得出如下结论：（１）我国农村金融发展对
城乡收入差距的影响存在显著的区域差异。整体而言，东部

地区农村金融发展对城乡收入差距的影响要大于中西部地

区———无论是农村金融深化还是农村金融效率，都有助于缩

小城乡收入差距。在西部地区，农村金融效率也有助于缩小

城乡收入差距，但其对城乡收入差距的影响效应弱于东部地

区。在中部地区，农村金融发展对城乡收入差距没有显著影

响。（２）农村金融发展可能对降低城乡收入差距具有积极作
用，这一点在东部地区表现尤为明显。与农村金融深化相比，

提高农村金融效率对缓解城乡收入差距的作用可能更强。在

东部地区，农村金融效率变量的回归系数不仅大于农村金融

深化变量，而且该变量在统计意义上也更为显著。

３　对农村金融发展影响城乡收入差距的区域差异的解释

农村金融发展可能有助于降低城乡收入差距，且东部地

区农村金融发展对城乡收入差距的影响效应强于中西部地

区。其原因包括：首先，农村金融发展可能有助于降低城乡收

入差距。众所周知，信息不对称使金融市场充斥着逆向选择

和道德风险。为了规避这些风险，就必须对潜在贷款者进行

筛选。筛选的准则是尽量选择“安全”的客户，这就要求提供

抵押。穷人与富人相比，难以提供合格抵押品且单次借贷金

额往往是小规模的。对于穷人而言，如果存在信贷约束，那么

一个人即使可以具有学习天赋或具有较高的企业家天赋，也

不可能通过贷款对自身进行人力资本或生产资本方面的投
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资，以期获取更高的收入。也就是说，信贷市场的不完善可能

使得低收入群体对初始禀赋存在路径依赖，导致弱势群体收

入陷入“贫困的恶性循环”［８］。由此可知，金融发展之所以能

够影响收入分配是因为信贷配给程度对穷人和富人是不一样

的，穷人由于初始财富禀赋低，受到的信贷配给更严重。信贷

配给进而影响人力资本和物质资本投资机会，穷人和富人由

于机会不均等导致收入差距扩大。金融发展影响收入分配的

微观机理凸显出农村金融发展的重要意义。农村金融发展水

平提高，增强了农村经济主体的金融资源可得性，更多的难以

获得金融服务的农村低收入群体和农村中小企业享受到金融

发展的收益。如果获得金融服务，这些弱势群体就能够克服

初始不平等的影响，进行人力资本投资和物质资本投资，这增

加了弱势群体获取高收益的机会。因而，农村金融发展可能

有利于降低城乡收入差距。其次，农村金融发展对城乡收入

差距的影响效应存在区域差异。从前文分析可知，我国农村

金融发展水平呈东部＞西部＞中部的格局。东部农村地区不
仅农村金融深化程度最高，而且农村金融效率最强，农村金融

资源流失程度最轻。根据农村金融发展影响城乡收入差距的

逻辑机理，农村金融发展水平越高的地区，其农村居民越容易

获取各种金融服务和金融资源，进而增强其获取高收益的机

会，农村金融发展对城乡收入差距的影响效应可能越强。

我国东、中、西三大地区存在以下区域差异：（１）与中、西
部相比，东部农村居民受到的信贷配给更少。据王曙光等的

调查，地域因素是影响农户信贷配给的重要因素，在其他条件

不变的前提下，东部地区的农户比中西部地区的农户更容易

获得贷款；东部地区的农户平均贷款规模显著高于中部地

区［９］。（２）与中、西部相比，东部农村居民的物质资本投资机
会及规模更大。以农户家庭在农业生产机械上的投资为例，

东部农户拥有户均价值为１２．６万元的机械，中西部农户分别
仅拥有户均价值为６９５６、３７１３元的机械［１０］。（３）与中西部
相比，东部农村居民的人力资本投资机会及规模更大。以农

村居民家庭消费支出中的文化、教育、娱乐支出和医疗保健支

出代表农户家庭的人力资本投资。根据２０１２年的《中国统计
年鉴》中的相关数据计算，２０１１年东部农村居民家庭人力资
本投资总额为１１２５元，高于中部的７４１元及西部的６１９元。
综上所述，由于我国东部地区的农村金融发展水平高于中、西

部地区，东部地区的农民金融资源可获性也强于中、西部地

区，因此东部地区的农民更容易按照自身意愿进行物质资本

投资和人力资本投资，东部地区的农村金融发展对城乡收入

差距的影响效应可能强于中、西部地区。

４　结论及政策建议

本研究从农村金融深化和农村金融效率２个层面，考察
中国各地区农村金融发展水平对城乡收入差距的影响，并通

过东、中、西部３个地区面板数据的实证，分析了农村金融发
展对城乡收入差距的影响是否具有区域差异性及差异存在的

形式。结果表明，我国农村金融发展可能有助于缩小城乡收

入差距；但东部地区农村金融发展对城乡收入差距的影响效

应最强，西部地区次之，中部地区的农村金融发展对城乡收入

差距没有显著影响。

基于上述结论，本研究的政策涵义是：（１）继续放开农村
金融市场准入门槛，同时加大对农村金融机构的涉农贷款补

贴和税收优惠。通过提高农村金融供给，降低农村金融市场

的参与门槛，使更多农村弱势经济主体获得金融服务，改善城

乡居民的机会不均等，这有助于改善城乡收入差距。（２）制
度及政策优惠应该更多地向中西部地区倾斜。提高中西部地

区的农村金融发展水平的目标应该是提高农民的信贷可及

性，这样才能缩小城乡居民在获取金融资源及投资等方面的

机会不均等，才能真正改善城乡收入差距，实现区域经济协调

发展。（３）鉴于在中西部偏远乡镇建立农村金融分支机构成
本高昂且规模不经济，可借鉴国外一些发展中国家的经验，大

力发展手机银行业务。基于现代通讯手段的无分支行网点银

行，摆脱了传统银行业务对网点、人员的依赖，可利用现代通

讯手段在农村地区低成本地提供存款、汇款、贷款和保险等基

础性金融服务，有利于金融机构在维持财务可持续的原则下，

不断扩展金融服务覆盖面［１１］。
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