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　　摘要：２０１３年家庭农场的概念首次在中央一号文件中出现，家庭农场作为推进农业现代化、农村城镇化进程的一
种有效途径，已成为众多学者研究的焦点。对家庭农场研究进行理论概括，从家庭农场概念的演绎、家庭农场发展的

必要性、家庭农场实践发展的经验启示、家庭农场发展中存在的问题等４个方面对我国家庭农场的研究与发展现状进
行了介绍，并对家庭农场的未来发展趋势进行了阐述。
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　　国内学者对家庭农场的研究始于２０世纪６０年代，目前
已进入理论深化及实践应用阶段，并在近几年得到了迅猛发

展。笔者介绍了我国家庭农场的研究现状及发展趋势，以期

为推动我国家庭农场发展提供依据。

１　家庭农场的概念及其特征

１．１　家庭农场的概念
家庭农场这一概念最早出现在２００８年１０月的十七届三

中全会文件《中共中央关于推进农村改革发展若干重大问题

的决定》中，但在整篇文件中只出现过１次，没有引起人们的
广泛关注。２０１４年中央一号文件强调了家庭农场经营模式，
按照中华人民共和国农业部的解释，家庭农场是指主要以家

庭成员为劳动力，从事农业规模化、商品化、集约化生产经营，

且家庭主要收入来源为农业收入的新型农业生产经营主体。

郭亚萍等认为，家庭农场是指以农户家庭为基本经营单位，在

大面积的土地上进行耕作，自产自销的现代经济组织形式，是

以利润最大化为目标，面向市场，从事适度规模的农林牧渔

业，加工并销售，实行自我积累、自我发展、自主经营、自负盈

亏且实施科学管理的企业化实体［１］。徐会苹认为：家庭农场

是指以家庭成员为主要劳动力，自主经营且家庭主要收入来

源为农业收入的，具有一定土地面积、一定规模、一定技术含

量的现代农业经营主体［２］。高强等指出，区别于传统意义上

的家庭农业，家庭农场是以农户家庭经营为基础，融合科技、

金融、信息、农业机械等现代经营理念，实行规模化经营、专业

化生产、社会化协作的新型现代微观经济组织［３］。目前，我

国关于家庭农场的研究相对较少，学者们对于家庭农场的概

念尚未能达成一致，大多数研究者都认为我国家庭农场同西

方发达国家的家庭农场一样，是１种以家庭成员为主要劳动
力、进行适度规模经营的现代微观农业组织形式。但是，我国

同西方发达国家之间的土地所有权制度差异决定了家庭农场

的发展在我国具有其特殊性，也就是说，不能完全照搬西方发

达国家的发展经验，应结合我国具体国情，制定符合我国农业

实际发展状况的家庭农场规范。

１．２　家庭农场的特征
关付新将家庭农场的制度特征概括为社会化、市场化、专

业化，同时将家庭农场的组织特征归纳为规模化经营、现代化

技术、现代化农民、企业化管理［４］。杜志雄等指出，一般来说

家庭农场具有以下几个特征：家庭农场主与土地之间存在着

天然的依存关系；家庭农场发挥了家庭农业生产经营的优势；

家庭农场缓解了我国未来农业经营主体持续性、稳定性难题；

家庭农场能够取得适度规模经济效应［５］。楚国良从４个方面
概括了家庭农场的特征：家庭农场主的综合素质比较高，大都

意识超前、懂管理、善经营、了解市场动向，熟悉相关的法律法

规及税收政策；家庭农场生产作业的信息化、机械化、自动化

水平很高；农畜产品高质高效，符合法定标准；农场经营规模

较大，专业化程度高［６］。郭熙保认为，家庭农场至少具备４个
基本特征：以家庭为基本经营单位；以家庭成员为主要劳动

力，不雇佣或很少雇佣外部劳工；经营的农地长期稳定且具备

一定规模；家庭全部或主要收入来自于农业经营收入［７］。虽

然学者们各自的侧重点及表述方式不同，但几乎所有的学者

都认为家庭农场应该具备以农户家庭为基本组织单位、实行

规模化经营的特征，多数学者认为，家庭农场还应具有依靠现

代农业科技进行生产、以利润为导向、以农业经营收入为家庭

全部或主要收入等特征。

２　家庭农场发展的有效性

家庭农场发展的有效性是学者们关于家庭农场研究中讨

论最多的问题之一。汪威毅等认为，家庭农场作为农业生产

组织的基本单位，相比于其他组织模式，有着天然的优势：家

庭农场明显区别于农村当前的股份制经济、合作经济；家庭农

场可以克服目前我国农工商一体化、产供销一条龙的缺

陷［８］。隋玉银指出，家庭农场实施企业化管理、规模化经营、

机械化作业，与农业大户及家庭承包户相比，家庭农场可以说

是更加规范的现代化农业生产经营主体［９］。朱学新认为，家

庭农场模式相比于家庭联产承包责任制，具有以市场为导向

的企业化经营特点，而且，家庭农场具备生产经营自主决策

权，能够根据市场变化来改变经营方针与经营内容，这些都是

单纯以种养为特点的家庭联产承包责任制所无法比拟的［１０］。
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朱学新提出，发展家庭农场是解决“三农”问题及其基本矛盾

的主要途径。在农业发展过程中，发展市场化农业和农户逆

向淘汰的矛盾、粮食安全和农民收入提高的矛盾、农业资源要

素优化配置和农村社会稳定的矛盾日益凸显，迫切要求家庭

经营制度在农业发展的新阶段进行变革［１０］。朱晓强等指出，

从经济效益角度来说，家庭农场能大幅度提升土地利用率、农

产品商品率、劳动生产率、市场竞争力［１１］。伍开群运用企业

所有权理论对家庭农场进行分析，结果显示，家庭农场能够利

用合作社减少农业生产资料市场及农产品销售市场的交易成

本，利用信用社减少资金借贷市场的交易成本［１２］。

３　国外家庭农场的发展经验

首先，农业土地占有及使用权力的确立是耕地能够高效

开发的关键，发达国家家庭农场健康持续发展的前提都是土

地所有权与使用权的确立；其次，家庭农场的生产效率很大程

度上取决于农场经营规模；再次，家庭农场的发展需要政策支

持［１３－１５］。要全面理解现代家庭农场的内涵；加快农村土地流

转制度建设，家庭农场实现适度规模经营的基础是地权的清

晰界定；建立健全农业社会化服务体系；培育公平竞争的农村

市场。

４　存在的问题

４．１　土地问题
缺乏明晰的土地产权关系。王贻术等指出，目前我国家

庭农场土地产权关系十分复杂且不稳定，土地征用补偿制度

不合理，补偿标准不完善，农民合法权益得不到维护，土地流

转受到制约［１６］。农民参与积极性低、地块不集中、土地转租

期限不确定等因素使得土地集中进程缓慢，家庭农场发展受

到了制约［１７］。

４．２　缺乏资金支持
家庭农场经营的起步阶段要求大量的资金投入，由于农

业受季节、气候影响较大，投资回收周期长、比较效益低、风险

较大，投资者不愿投入资金。同时，在信贷资金方面，农村缺

乏完善的金融体系，金融供给难以满足农户的资金需求，农村

融资渠道有限，农民融资贷款难，无法通过抵押土地换取

贷款。

４．３　社会服务体系不健全
目前我国家庭农场缺乏配套的社会服务体系，尤其是基

础设施、农技、保险、质监、用电等服务还不健全。目前，我国

农业技术推广服务水平比较低，特别是基层农技推广领域还

有待完善，不少经营者种植基本靠经验，科技含量低，严重阻

碍了经营规模进一步扩大。农业保险方面，保费补贴政策需

要进一步细化。

４．４　农产品市场不稳定
农业生产不仅决定于生产率、技术的变化，还受自然条件

的影响，农产品产量在年度之间会发生明显变化。很多农产

品的需求是无弹性的，这些农产品供给的较大变动会引起价

格的巨大波动，加大了农场主的经营风险，一旦出现亏损、销

路不畅等问题，将严重打击农场主发展家庭农场的积极性。

４．５　流通市场建设力度仍需加大
目前我国农产品生产流通市场建设十分落后，一些水果、

蔬菜生产基地缺乏大型批发交易市场及便捷的信息服务网

络，农民销售渠道有限，对农产品供求信息及价格行情了解也

十分有限。

４．６　农场主综合素质有待提高
农村劳动者的素质制约了我国农地经营规模，目前我国

农业生产缺乏现代化的农业经营者，现有劳动力老龄化现象

突出，大多为４５岁以上的中老年农民，且素质普遍比较低，
技术水平较低。

４．７　政策支持力度不够
当前我国家庭农场政策不配套，家庭规模经营缺乏有力

支持。家庭规模经营不只是土地的相对集中，还需要一系列

的配套政策。农民专业合作社税收问题尚未解决，各种费用

居高不下，使得规模经营陷入困境。家庭农场涉及的许多外

购农产品加工并不在免税之列，在一定程度上阻碍了家庭农

场加工、销售体系的发展。

５　展望

目前我国家庭农场研究尚未完全实现与国际接轨。我国

家庭农场研究主要属于非实证研究，仅有少数几篇文献采用

了实证研究方法，国际上学者多采用案例分析、问卷调查及试

验研究等实证研究方法。国内关于家庭农场研究从最初概念

性的分析说明，到基于大样本的问卷调查以及逐步出现案例

研究，呈现出从探索性研究向因果性、描述性研究发展的趋

势。未来应该更多地运用科学规范的研究方法探讨家庭农场

发展相关因素间的因果联系。要特别注意的是，由于家庭农

场受我国特殊国情的影响，不能一味照搬国外的研究经验，要

结合具体情况对我国家庭农场进行研究。国内比较多的是对

家庭农场定义、发展必要性的引入性介绍，已经有部分文献开

始对家庭农场的具体发展策略进行研究，研究主题也日益具

体化。
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关。提出的相应对策为提高农户的支付收益、让政府单方面支付和隐性收益显性化等。
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　　随着我国人口的增长和城镇化、工业化速度的加快，我国
农地资源生态恶化问题日益凸显。就农户行为对农地生态的

影响而言，人多地少的国情，必然导致农户在土地等生产资源

的利用上进行掠夺式生产，使得农户行为与农业生态系统息

息相关［１］。李涛等提出，基于农户决策行为的耕地质量研究

是未来的一个重要发展趋势［２］。万海远等通过模拟农户的

决策行为发现，各农户的内部决策值存在个体差异［３］。陈瑜

琦等发现，劳动力机会成本与农户对农地的利用决策存在一

定的显著关系［４］。但是陈姗姗、陈海、梁小等利用Ｐｒｏｂｉｔ模型
分析农户有限理性决策表明，农户理性最优决策与实际决策

差异性较大［５］；王常伟等通过考察农户对环境认知及行为决

策状况发现，农户环境认知与决策之间并不存在显著的因果

性［６］。不可否认，农户对农地生态改善的支付决策，直接影

响着农地资源生态环境的改善与否。在调查时我们发现，农

户对农地资源的生态支付存在多种情况，有些情况下农户的

决策均衡是不支付，有些情况下会有农户单方面支付，不能一

概而论，而已有文献并未对这一问题从理论与实际相结合视

角进行系统的梳理。基于此，本文拟从博弈论视角结合对辽

宁省的实地调查，对农户的农地生态支付决策加以剖析，并提

出针对性政策建议。

１　农户对农地生态的“不支付”决策

１．１　模型与假设
引入一个博弈的标准式表示，参与人之间的博弈战略式

Ｇ＝｛Ｓ１，Ｓ２；ｕ１，ｕ２｝：
①参与人集合ｉ∈Γ，Γ＝（１，２）；
②参与人的战略空间Ｓｉ，ｉ＝１，２；
③参与人的支付函数：ｕｉ（ｓ１，ｓ２），ｉ＝１，２。
设农户的支付收益为：

ｕⅠ（Ｓ１，Ｓ１）＝ａ；ｕⅡ（Ｓ１，Ｓ１）＝ｂ。
ｕⅠ（Ｓ１，Ｓ２）＝ｃ；ｕⅡ（Ｓ１，Ｓ２）＝ｄ。
ｕⅠ（Ｓ２，Ｓ１）＝ｅ；ｕⅡ（Ｓ２，Ｓ１）＝ｆ。
ｕⅠ（Ｓ２，Ｓ２）＝ｇ；ｕⅡ（Ｓ２，Ｓ２）＝ｈ。

１．２　农户对农地生态的“不支付”决策
如果农户的支付结果是“谁支付谁受益，不支付无收

益”，且净收益大于都不支付时的收益，比如两块农地分别位

于不同的地方干旱缺水，那么对使用的农户来说，谁灌溉谁受

益。上面的支付收益ｄ＝ｅ＝ｇ＝ｈ＝０，显然，农户的占优策略
是支付，均衡是（支付，支付）。一般意义上讲，只要农户Ⅰ满
足ａ＞ｅ，ｃ＞ｇ，ｂ＞ｄ，或者农户Ⅱ满足ｂ＞ｄ，ｆ＞ｈ，ａ＞ｃ，甚至只
要满足ａ＞ｅ，ｂ＞ｄ，（支付，支付）都是纳什均衡。

农户在农业生产中，减少化肥投入、加大有机肥料的使用

可以改善土壤的质量，但也可能增加成本、产出减少（这些损

失可以看成是农户的支付，调查中７７．８％的农户认为采用非
农药防治措施会提高成本），如果农户在自己使用农地时的

支付行为，在经营权到期后给其他农户提供了“搭便车”的机

会，即对农户Ⅰ、Ⅱ来说分别有ｅ＞ａ，ｇ＞ｃ和ｄ＞ｂ，ｈ＞ｆ，显然
（不支付，不支付）成为他们的一个占优策略纳什均衡。出现

这一均衡的原因在于农户的支付行为，在给自己带来收益的

同时还产生外部性。当支付的农户的收益在扣除支付成本后
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