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　　随着经济社会快速发展，原有小农经营模式及生产方式
逐渐显露一定的局限性。为探索新的土地管理模式，２０１３年
中央一号文件提出，坚持依法自愿有偿的原则，引导农村土地

承包经营权有序流转，鼓励和支持承包土地向专业大户、家庭

农场、农民合作社流转，发展多种形式的适度规模经营。在中

央一号文件中，首次出现“家庭农场”的概念。家庭农场是指

以家庭成员为主要劳动力，从事农业规模化、集约化、商品化

生产经营，并以农业收入为家庭主要收入来源的新型农业经

营主体。家庭农场初步的认定标准：（１）家庭农场经营者应
具有农村户籍（即非城镇居民）。（２）以家庭成员为主要劳动
力，即无常年雇工或常年雇工数量不超过家庭务农人员数量。

（３）以农业收入为主，即农业净收入占家庭总收入的８０％以
上。（４）经营规模达到一定标准并相对稳定。（５）家庭农场
经营者应接受过相应农业技能培训。（６）家庭农场有生产经
营记录。（７）对其他农户开展农业生产有示范带动作用。

谢梅芳借鉴了国内外发展家庭农场模式，提出了家庭农

场的认定标准［１］，并探索建立注册登记制度，对符合条件的

规模经营主体，给予配套的扶持政策，加快明确农村土地经营

产权，建立规范的土地流转机制，提高农场主的整体素质，发

展农产品的加工业，提高农产品的附加值，为农村剩余劳动力

增加就业岗位等解决推广难题的政策建议。臧凯波从我国家

庭农场特点出发，分析了土地稳定、技术推广、管理和融资等

阻碍我国家庭农场发展的障碍因素，提出了政策支持、土地确

权登记、完善农技推广、健全社会化服务、培养新型职业农民、

解决家庭农场资金困难等对策建议［２］。王鑫认为要构建中

国的家庭农场，必须着眼于中国家庭农场的成本高、经营收入

低，农场主受教育水平低，规模上小、散、弱的特征，以及家庭

农场固有的缺点等方面入手，积极吸取欧美先进管理经验，在

家庭农场经营制度的完善、经营体制的合理性、政策的鼓励性

等方面完善中国家庭农场［３］。黑龙江省是个农业大省，发展

家庭农场有得天独厚的优势，为全面了解黑龙江省农民发展

家庭农场的意愿及其影响因素，本研究以黑龙江省哈尔滨市

近郊及双城市农村农户为调查对象，从人口因素、主观限制因

素及外界限制因素等方面入手进行了实地调查。

１　调查对象与问卷设计

以黑龙江省哈尔滨市近郊成高子镇和平村、幸福乡向阳

村、光明村及双城市农村腹地兰陵镇胜德村、朝阳村、胜乡村部

分村民为调查对象，围绕家庭农场７个方面的标准，我们设计
了农民发展家庭农场意愿调查问卷。影响农户发展家庭农场

的因素很多，本调查将农户发展家庭农场意愿影响因素分为主

观限制因素、外界限制因素２大类。将主观限制因素设为Ａ，
外界限制因素设为Ｂ，作为一级指标。根据权重合理分配的需
要，又将一级指标细分为８个二级指标，设为Ｃ，具体如表１所
示。主观限制因素包括 Ｃ１：劳动力文化水平、Ｃ２：资金因素、
Ｃ３：土地规模、Ｃ４：农业机械化程度；外界限制因素包括Ｃ５：基
础设施、Ｃ６：社会化服务、Ｃ７：政府政策、Ｃ８：工商注册程序。

表１　农户发展家庭农场意愿影响因素

一级指标 二级指标

主观限制因素 劳动力文化水平

资金因素

土地规模

农业机械化程度

外界限制因素 基础设施

社会化服务水平

政府政策

工商注册程序

　　依据主观限制因素和外界限制因素，设定３８个具体问题
的调查问卷。发放问卷 ３００份，回收 ２６３份，有效问卷 ２４５
份，有效率为９３．１６％。调查人口主要样本特征如表２所示。

２　数据分析

２．１　农户发展家庭农场意愿
　　在本次调查的农民中，对家庭农场了解程度熟知的仅占
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表２　样本特征

影响因素 维度 人数
占总样本比例

（％）

性别 男 １３８ ５６．３３
女 １０７ ４３．６７

年龄 ２０～３０岁 １３ ５．３１
３１～４０岁 ６７ ２７．３５
４１～５０岁 １０４ ４２．４５
５１以上 ６１ ２４．９０

受教育程度 小学及以下 １４８ ６０．４１
初中 ８４ ３４．２９

高中及以上 １３ ５．３１
家庭人口数 ２人 １２ ４．９０

３人 ６０ ２４．４９
４人 ９８ ４０．００
５人 ６３ ２５．７２

６人及以上 ９ ３．６７

　　资料来源：根据调查数据整理。表３、表４同。

３．２７％，基本了解的占５１．８４％，略知的占３１．０２％，根本不了
解的占１３．８８％。说明总体上农民对于家庭农场还是有一定
了解的，发展家庭农场有一定的思想基础。

被访的２４５户农户中，想发展家庭农场但自身条件不具
备的有１３０户，占被调查对象总数的５３．０６％，没想过发展家
庭农场的有１１５户，占被调查对象总数的４６．９４％。说明超
过半数的农民有发展家庭农场的意愿，但有很多限制因素。

２．２　农民发展家庭农场意愿的影响因素分析
调查问卷回收后，排除填写不完整的无效问卷，再将答案

互相矛盾的问卷排除，然后将有效问卷编码、按地区分别输入

电脑进行资料登记。进一步对数据进行分类分析。得到影响

农民发展家庭农场意愿主观限制因素中的劳动力因素、资金

因素、土地规模因素、农业机械化程度以及外界限制因素中的

基础设施、政府政策、工商注册程序、社会化服务等因素的数

据（表３、表４）。从主观限制因素（表３）中可以看出，４６．１２％
的农民认为土地规模限制了家庭农场的发展。其次是资金因

素，选择较大和很大的分别占４３．６７％和４５７１％。对劳动力
文化水平和农业机械化程度，较多农户选择影响一般到较大。

外界限制因素（表４）中，较多农户选择社会化服务水平和基
础设施是主要限制因素，而政府政策和工商注册程序影响

较小。

２．３　发展家庭农场影响因素权重分析
将影响家庭农场一级指标主观限制因素权重定为０．７，

外界限制因素定为０．３，用ＳＰＳＳ软件层次分析方法对Ｂ层进
行分析，包括主观限制因素中农业机械化程度、劳动力文化水

平、资金因素、土地规模及外界限制因素中的基础设施、社会

化服务、政府政策、工商注册程序，运用 Ｒ语言处理软件，计
算出矩阵中各指标对上一指标的权重值，各层次对上一层次

的判定矩阵及排序结果如表５、表６所示。
　　计算结果 λｍａｘ＝４．１９１５，归一化后的特征向量为 Ｗ＝
（００９３１，０．０５１８，０．３４０２，０．５１４９）Ｔ，ＣＩ＝０．０６３８，根据平
均随机一致性指标 ＲＩ值，当 ｎ＝４时，ＲＩ＝０．９０，从而得出
ＣＲ＝００７０９＜０．１，一致性检验通过，归一化后的特征向量Ｗ

表３　主观限制因素特征统计

影响因素 维度 人数
占总样本比例

（％）

很小 ２２ ８．９８
较小 ４６ １８．７８

劳动力文化水平 一般 ８３ ３３．８７
较大 ７９ ３２．２４
很大 １５ ６．１２
很小 ０ ０．０
较小 ０ ０．０

资金因素 一般 ２６ １０．６１
较大 １０７ ４３．６７
很大 １１２ ４５．７１
很小 ４ １．６３
较小 ２９ １１．８４

农业机械化程度 一般 ４８ １９．５９
较大 ８１ ３３．０６
很大 ７６ ３１．０２
很小 ２ ０．８１
较小 ７ ２．８５

土地规模 一般 ３４ １３．８８
较大 ８９ ３６．３２
很大 １１３ ４６．１２

表４　外界限制因素特征统计

影响因素 维度 人数
占总体样本比例

（％）

社会化服务 很小 １５ ６．１２
较小 １９ ７．７６
一般 ２９ １１．８８
较大 １０４ ４２．４５
很大 ７８ ３１．８３

基础设施 很小 ２６ １０．６１
较小 ２４ ９．８０
一般 ３９ １５．９２
较大 １０３ ４２．０４
很大 ６３ ２５．７１

政府政策 很小 ４５ １８．３６
较小 ３６ １４．６９
一般 ８１ ３３．０６
较大 ４９ ２０．００
很大 ３４ １３．８７

工商注册程序 很小 ４７ １９．１８
较小 ３６ １４．６９
一般 ８１ ３３．０６
较大 ５６ ２２．８５
很大 ２６ １０．６１

表５　ｘ１～ｘ４层对Ｂ１层建立的判定矩阵

主观限制因素
机械化

程度

劳动力

文化水平
资金因素 土地规模 Ｗｉ

机械化程度 １ ３ ０．２ ０．１４３ ０．０９３１
劳动力文化水平 ０．３３３ １ ０．１４３ ０．１６７ ０．０５１８
资金因素 ５ ７ １ ０．５ ０．３４０２
土地规模 ７ ６ ２ １ ０．５１４９
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表６　ｘ５～ｘ８层对Ｂ２层建立的判定矩阵

外界限制因素 基础设施 政府政策
社会化

服务

工商注

册程序
Ｗｉ

基础设施 １ ４ ０．３３３ ５ ０．２７０６
政府政策 ０．２５ １ ０．１６６７ ２ ０．０８９８
社会化服务 ３ ６ １ ８ ０．５８３７
工商注册程序 ０．２ ０．５ ０．１２５ １ ０．０５５８

可以作为权向量。判断矩阵的一致性良好。

　　计算结果 λｍａｘ＝４．０７９４，归一化后的特征向量为 Ｗ＝
（０．２７０５７，０．０８９８，０．５８３７，０．０５５８）Ｔ，ＣＩ＝０．０２６４６，根据
平均随机一致性指标 ＲＩ值，当 ｎ＝４时，ＲＩ＝０．９０，从而得出
ＣＲ＝０．０２９４＜０．１，一致性检验通过，归一化后的特征向量Ｗ
可以作为权向量。判断矩阵的一致性良好。指标权重经过综

合整理，判断矩阵各指标确定权重结果如表７所示。

表７　发展家庭农场各指标对上层的权重

影响因素 一级指标 二级指标

Ａ ＷＸ１＝０．７ Ｗｘ１＝０．０６５２
Ｗｘ２＝０．０３６３
Ｗｘ３＝０．２３８１
Ｗｘ４＝０．３６０４

ＷＸ２＝０．３ Ｗｘ５＝０．０８１１
Ｗｘ６＝０．０２６９
Ｗｘ７＝０．１７５１
Ｗｘ８＝０．０１６７

　　影响家庭农场各项指标权重分析结果（表７）表明，发展
制约因素依次是土地规模＞资金因素＞社会化服务＞基础设
施＞机械化程度＞劳动力文化水平 ＞政府政策 ＞工商注册
程序。

３　讨论

３．１　影响家庭农场发展的最大障碍因素是土地规模
经调查统计，认为土地规模小、不足以达到家庭农场土地

规模标准的农户占 ８９．２１％。调查农户总耕地面积为
２６２．６７ｈｍ２，其中流转土地面积为１１２ｈｍ２，人均耕地面积为
０．６２ｈｍ２。其中种植粮食作物的农户中，种植面积３．３３ｈｍ２

以上的有 １１户，占 ５．９５％；２～３．３３ｈｍ２的有 ２４户，占
１２９７％；１．３３～２ｈｍ２ 的有 ４４户，占 ２３．７８％；０．６７～
１．３３ｈｍ２的有３１户，占１６．７６％，０．６７ｈｍ２以下的有７５户，占
４０．５４％。在种植蔬菜作物的农户中，种植面积１．３３ｈｍ２以
上的仅有 １户，占 １．６７％；０．６７～１．３３ｈｍ２的有 ７户，占
１１６７％，０．６７ｈｍ２以下的有５２户，占８６．６７％。由此可见，
虽然黑龙江省人均耕地面积处于全国前列，但单个农户户均

土地规模距离家庭农场要求还有较大差距，必须经过土地流

转，才能达到家庭农场的标准。

在调查的２４５户农户中，认为扩大土地规模困难的农户
占７３．８３％。表示愿意土地流转的有４３户，占１７．５６％；不愿

意流转的有２０２户，占８２．４４％。分析大多数农户不愿意土
地流转的原因，主要表现在２个方面：一是观念问题，在调查
城郊居民中，７２．８１％的农户反映城郊的土地被征收的进程加
快，导致农民为了在征地过程中获取最大利益，而不愿将土地

流转出去。在非城郊农户中，农户受小农意识的影响，农民也

不愿将土地流转出去。二是服务问题，随着社会化服务体系

的完善，农业服务水平显著提高，一定程度上大型机械解放了

劳动力，农民外出打工与自家种地互不冲突，这也导致农民不

愿意土地流转。

３．２　影响家庭农场发展的第二大障碍是资金因素
调查统计，认为家庭农场所需资金过多、农业生产和土地

流转融资困难的农户占到了５４．６１％。若以３３．３３ｈｍ２作为
黑龙江省种植粮食作物家庭农场的标准，简单测算，平均自家

拥有土地约０．６２ｈｍ２，每年土地流转费５２５０元／ｈｍ２左右，
１年土地流转费约１７１８５０元，种子、化肥、机械等生产性支出
约６０００元／ｈｍ２，３３．３３ｈｍ２土地共２０００００元左右，那么，经
营３３．３３ｈｍ２粮食作物总支出为３７１８５０元／年。由于建立家
庭农场所需土地规模较大，从基本的土地流转，农场基础设施

建设，前期生产资料购置，后期经营管理等生产环节都需要投

入大量的资金，资金成为制约发展家庭农场意愿的一个重要

障碍。

目前，黑龙江省农村金融服务机构较少，９０％以上的贷款
都来自农村信用社，来自其他金融机构的贷款不到１０％。贷
款数额较小，每笔基本在３万～１０万元之间，并且手续复杂，
贷款时需要房产证、土地使用证以及五户联保等制度，大大增

加了农民贷款难度，且可贷款资金有限，贷款周期短。由此可

见，如此庞大的支出和贷款的困难，不利于有意愿发展家庭农

场的农民凑集资金。

３．３　影响家庭农场发展的第三大障碍是社会化服务水平
认为家庭拥有农业机械数量少且机械化程度低的农户占

３７．７７％。５２．８４％的农户家中无农业机械，３５．５１％的农户家
中拥有１台农业机械，１２．２５％的农户家中拥有２台及以上机
械。在调查的２４５户农民家中，有新型农业机械（１８马力）仅
１１台，占调查农户的４．４９％。可以看出，农村家庭拥有农业
机械数量少，只使用机械工具的占１９．６０％，机械工具和传统
人才相结合的占 ５５．５１％，基本不使用机械工具的占
２４９０％。由此可见，黑龙江省单个农户农业机械化程度较
低，无法大规模生产作业，必须利用社会化农机服务。所调查

的村庄中，只有３０％以下的村庄有农机服务、育秧服务；４０％
以下村庄的农业技术推广、农业信息服务发挥着作用。
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