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等常规药剂对葡萄炭疽病菌仍具有较强的抑制活性，因而必

须科学合理使用药剂，延缓常规药剂的使用寿命，造福于民。
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甲氧基丙烯酸酯类杀菌剂对水稻恶苗病的田间药效

杨红福，姚克兵，束兆林，吉沐祥
（江苏丘陵地区镇江农业科学研究所，江苏句容２１２４００）

　　摘要：研究醚菌酯、嘧菌酯、吡唑醚菌酯３种甲氧基丙烯酸酯类杀菌剂对水稻恶苗病的防治效果。结果表明，３种
甲氧基丙烯酸酯类杀菌剂对水稻恶苗病防效并不突出，约为８５％。经分析发现，该类杀菌剂对叶面病害可能具有优
良的防效，而对水稻种传病害恶苗病防效并不突出。
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作者简介：杨红福（１９７１—），男，江苏南京人，副研究员，从事植物病
理研究。Ｔｅｌ：（０５１１）８７２７１１４５；Ｅ－ｍａｉｌ：７４０８４０４４１＠ｑｑ．ｃｏｍ。

　　甲氧基丙烯酸酯类杀菌剂属于ＱｏＩｓ（Ｑｏｎｅｓｐｉｒａｔｉｏｎｉｎｈｉｂｉ
ｔｏｎｓ）类药剂，是天然真菌代谢产物的仿生合成类似物，是一
类低毒、高活性、广谱性、内吸性杀菌剂，具有保护、治疗、铲除

的作用。它们对子囊菌纲、担子菌纲、半知菌纲和卵菌纲等均

有良好的活性，能防治多种作物的白粉病、锈病、霜霉病和稻

瘟病等病害。该类化合物主要通过抑制病原真菌细胞色素 ｂ
和ｃ１间的电子传递，以抑制线粒体的呼吸，干扰细胞能量供
给，发挥杀菌作用，可以叶面喷雾，也可以进行种子处理。水

稻恶苗病是江苏省粳稻生产中常发、多发的种传病害，种子处

理是防治该病的主要技术措施。自２０世纪９０年代初咪鲜胺
被开发应用于水稻种子处理防治恶苗病以来，水稻恶苗病菌

对咪鲜胺抗药性不断增强［１］，许多用户反映咪鲜胺已不能有

效控制恶苗病的发生。因此，筛选新型作用方式的药剂预防

和控制恶苗病，已成为江苏省水稻植保一项迫切而重要的

工作。

１　材料与方法

１．１　供试药剂
２５％嘧菌酯悬浮剂（先正达公司，市售），２５％吡唑醚菌

酯乳油（巴斯夫公司，市售），５０％醚菌酯水分散粒剂（巴斯夫
公司，市售），２０％氰烯·杀螟丹可湿性粉剂（江苏省绿盾植
保农药实验有限公司生产），２５％咪鲜胺乳油（江苏辉丰集
团，市售）。

１．２　供试水稻品种
武运粳２４号（携带对咪鲜胺有抗性的恶苗病菌株）。

１．３　供试菌株
抗、感咪鲜胺菌株均由江苏丘陵地区镇江农业科学研究

所从恶苗病稻株分离鉴定纯化获得。

１．４　试验方法
１．４．１　嘧菌酯、吡唑醚菌酯、氰烯·杀螟丹对水稻恶苗病菌
菌丝生长抑制作用　用含药培养基法测定３种药剂对恶苗病
菌丝生长抑制作用。分别配制含 １０．０００、２．０００、０．４００、
００８０、０．０１６、０００３ｍｇ／Ｌ嘧菌酯、吡唑醚菌酯和氰烯·杀螟
丹的ＰＤＡ平板，以加无菌水的 ＰＤＡ平板为对照。移入已在
ＰＤＡ平板上培养６ｄ的水稻恶苗病菌片（直径５ｍｍ），置于
２５℃恒温箱中培养４ｄ，测量菌落直径，每个浓度重复３次，
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以平均抑制生长率计算毒力回归方程并计算ＥＣ５０。
１．４．２　３种甲氧基丙烯酸酯类杀菌剂、２０％氰烯·杀螟丹及
咪鲜胺对水稻恶苗病的田间防效试验　采用浸种的方法施
药。药剂处理浓度如下：２５％嘧菌酯悬浮剂１０００、２０００倍
液；２５％吡唑醚菌酯乳油１０００、２０００倍液；５０％醚菌酯水分
散粒剂１０００、２０００倍液；２０％氰烯·杀螟丹１０００、１６００倍
液；２５％咪鲜胺乳油１０００、２０００倍液；另加清水对照共１１个
处理。各处理设 ３个重复，小区面积 ２０ｍ２，浸种用水量
６００ｍＬ，用种量４００ｇ。

２　结果与分析

２．１　室内毒力测定
室内生物测定结果（表１）表明，嘧菌酯和吡唑醚菌酯对

抗、感咪鲜胺菌株、恶苗病菌抑制中浓度 ＥＣ５０均高于
１．５ｍｇ／Ｌ，明显高于氰烯·杀螟丹（０．０３～０．１２ｍｇ／Ｌ）。说
明氰烯·杀螟丹对恶苗病菌的活性优于上述２种甲氧基丙烯
酸酯类杀菌剂。

表１　吡唑醚菌酯、嘧菌酯和氰烯·杀螟丹对水稻恶苗病菌的毒力测定结果

菌株 药剂　　　 毒力回归方程
ＥＣ５０
（ｍｇ／Ｌ）

相关系数

咪鲜胺敏感菌株 吡唑醚菌酯 ｙ＝０．４６０ｘ＋４．５２０ １１．０５ ０．９８４０
嘧菌酯 ｙ＝０．５８８ｘ＋４．８７５ １．６３ ０．９６２０
氰烯·杀螟丹 ｙ＝０．７１９ｘ＋５．６６４ ０．１２ ０．９５７１

咪鲜胺抗性菌株 吡唑醚菌酯 ｙ＝０．４５５ｘ＋４．６１３ ７．０９ ０．９９２０
嘧菌酯 ｙ＝０．４３９ｘ＋４．３０５ ３８．３０ ０．９７６０
氰烯·杀螟丹 ｙ＝０．５６８ｘ＋５．８８６ ０．０３ ０．９４４０

２．２　田间药效测定
田间试验结果（表２）表明，氰烯·杀螟丹对水稻恶苗病

防效最佳，２个药剂浓度在水稻生长２个阶段的防治效果均
达９０％以上，该药剂１０００倍液浸种防效达１００％。吡唑醚
菌酯、嘧菌酯和醚菌酯３个甲氧基丙烯酸酯类杀菌剂２０００
倍液浸种对恶苗病防效差，高浓度（１０００倍液）浸种防效均
低于９０％。而２５％咪鲜胺由于抗性的上升，原来登记推荐的
浓度已达不到理想的防治结果，须将使用浓度提高到１０００
倍液，才能有效控制水稻恶苗病的发生。

表２　３种甲氧基丙烯酸酯类杀菌剂、氰烯·杀螟丹及咪鲜胺
对水稻恶苗病田间防效

药剂种类 稀释倍数

拔节期 孕穗期

病株率

（％）
防效

（％）
病株率

（％）
防效

（％）

醚菌酯 １０００ ０．３０ ８５．５０ ０．６２ ８２．２
２０００ ２．１４ ３．０８ １２．０

嘧菌酯 １０００ ０．２１ ８９．８５ ０．５８ ８３．４
２０００ １．４７ ２８．９８ １．５５ ５５．７

吡唑醚菌酯 １０００ ０．２７ ８６．９６ ０．４６ ８６．９
２０００ １．３２ ３６．２０ １．６７ ５２．３

咪鲜胺 １０００ ０ １００．００ ０．１７ ９５．１
２０００ ２．０８ ３．２１

氰烯·杀螟丹 １０００ ０ １００．００ ０ １００．０
１６００ ０．１５ ９２．８０ ０．１３ ９６．３

对照 清水 ２．０７ ３．５０

３　结论

甲氧基丙烯酸酯类杀菌剂作为一种新型作用方式的杀菌

剂问世以来，由于其作用机制新颖、低毒安全、杀菌谱广而得

到了广泛的应用。在短短十几年间已成为杀菌剂中主流产品

之一［２］，但每种杀菌剂有其专长的杀菌谱，如氰烯菌酯对镰

刀菌有专业的杀菌效果［３］，噻呋酰胺对由担子菌引起的纹枯

病有特效［４］，而对其他病虫害则基本无效。甲氧基丙烯酸酯

类杀菌剂在防治叶面或果面病害上有优异的效果，如柑橘疮

痂病、炭疽病，葡萄霜霉病、白腐病、黑痘病，西瓜炭疽病［５］，

而在浸种防治水稻种传病害方面效果不佳。如本试验中同是

用１０００倍液浸种，３个甲氧基丙烯酸酯类杀菌剂对水稻恶苗
病的防效均低于９０％，其效果逊于咪鲜胺相同浓度处理。因
此，每类（种）杀菌剂对植物病害不可能是多能的。扬长避

短，针对某一类杀菌剂的特长领域进行开发与推广可收到事

半功倍的效果，反之，轻则贻误病情，错失防治时机，重则由于

防治不力而造成病害大规模暴发流行，造成重大损失。
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