
书书书

潘静霞．不同水分处理对蝴蝶兰开花的影响［Ｊ］．江苏农业科学，２０１５，４３（３）：１５９－１６２．
ｄｏｉ：１０．１５８８９／ｊ．ｉｓｓｎ．１００２－１３０２．２０１５．０３．０５１

不同水分处理对蝴蝶兰开花的影响
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　　摘要：以红龙（ＰｈａｌａｅｎｏｐｓｉｓＲｅｄＤｒａｇｏｎ）、火鸟（ＰｈａｌａｅｎｏｐｓｉｓＳｏｇｏＢｅａｃｈ）２个蝴蝶兰品种为试验材料，研究不同水
分处理对蝴蝶兰开花的影响。结果表明，浇水量为１５０ｍＬ／盆时对红龙抽花梗的效果最好，整齐度最高，而随着浇水
量增加，花梗平均长度有递减趋势；浇水量为１００ｍＬ／盆时的开花持续时间最长，达到１３５ｄ。火鸟抽梗整齐度最高的
是浇水量为２００ｍＬ／盆的处理，且它的开花持续时间最长，达到１７０ｄ。火鸟双花梗率随浇水量增加呈先增加后降低
的趋势，而花梗１和花梗２的平均长度则随浇水量增加而呈递减趋势。另外，红龙和火鸟花径的大小、花朵的间距都
随浇水量增加而减小，而火鸟的花径宽度、花朵间距都较红龙小。
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　　蝴蝶兰（Ｐｈａｌａｅｎｏｐｓｉｓａｍａｂｉｌｉｓ），兰科蝴蝶兰属，是著名的
切花种类，因花形似蝶得名。其花姿优美，颜色华丽，为热带

兰中的珍品，有“兰中皇后”之美誉。由于深受人们的喜爱，

蝴蝶兰是近些年主要的年宵花卉之一，蝴蝶兰产业在我国整

个兰花产业中所占的比例也越来越大。蝴蝶兰的自然花期一

般在每年的３月份前后［１］，为了调节花期，使其能在春节前开

花，其栽培技术和花期调控等方面的研究内容越来越多［２－５］，

总结了许多有价值的生产经验和卓有成效的科研成果。在蝴

蝶兰花期调控上，各研究主要集中在温度、光照、激素等对花

期的影响［６－９］，而水分处理对蝴蝶兰花期影响的研究却很少。

本试验主要通过不同的水分处理来研究对蝴蝶兰开花的影

响，为蝴蝶兰的花期调控提供参考。

１　材料与方法

试验于江苏农林职业技术学院温室培育中心进行，挑选

叶面大小一致、健康、无病虫害的一年生蝴蝶兰组培苗植株，

放置于自然日长的加温玻璃温室内进行试验，温度控制在

２５℃昼／１８℃夜。
试验材料选用红龙、火鸟２个品种，每个营养钵中栽１株

苗，水分处理用静置４８ｈ的自来水浇灌，控制每盆每次的浇
水量，浇水量设４个水平，分别为５０、１００、１５０、２００ｍＬ，浇水
时间间隔为５ｄ。试验共４个处理，采取完全随机设计，每个
处理３株，设３个重复，即每个品种每个水分处理９株。所有
处理施肥统一采用Ｎ、Ｐ、Ｋ含量分别为１０％、３０％、２０％的有
机肥２０００倍液少量喷施叶面，以免影响水分因子的作用，其
他的环境条件都采用常规管理。试验前期主要观察植株生长

情况，出现花梗后每周测量花梗的生长量，并统计花梗长度、

花朵开放期、花朵数量、花序整齐度、花形等方面状况。

２　结果与分析

２．１　不同水分处理对花梗的影响
２．１．１　对抽花梗的影响　由表１可知，不同水分处理对不同
蝴蝶兰品种影响有一定差异，火鸟开始抽花梗和全部抽完花

梗的时间都比红龙早近１个月。红龙最早出现花梗的时间在
１０月２２日，不同水分处理有一定差异，抽梗整齐度也不同。
红龙抽花梗整齐度较高的为处理２（浇水量为１００ｍＬ／盆）和
处理３（浇水量为１５０ｍＬ／盆），为６６．７％，但处理３开始出花梗
时间和完成所有出花梗的时间要早一些；整齐度最低的是处理

４（浇水量为２００ｍＬ／盆），为４４．４％，且在试验过程中处理４有
２株因水分过多导致烂根，没有抽出花梗。火鸟最早出现花梗
的时间在９月２７日，是浇水量为５０、２００ｍＬ／盆的处理。火鸟
不同水分处理抽梗整齐度也不同，整齐度最高的是处理４（浇
水量２００ｍＬ／盆），为５５．６％，但完成所有抽花梗的时间最长；
整齐度最低的是处理１（浇水量５０ｍＬ／盆），为３３．３％。
２．１．２　对花梗生长的影响　从表２和图１、图２可见，不同
的浇水量处理对红龙和火鸟２个品种的影响不同。从表２可
知，在红龙各水分处理中，花梗平均长度最长的是处理１（浇
水量为５０ｍＬ／盆），且随着浇水量增加，花梗平均长度有递减
趋势；而从最长花梗长度看，随着浇水量增加，最长花梗长度

先增加后降低，最长花梗 出现 在处理 ３（浇水 量为
１５０ｍＬ／盆）中，花梗长度为 ６６．００ｃｍ。在火鸟的各处理中，
花梗１和花梗２最长花梗长度都是处理１最长，尤其是花梗１
最长长度达到 ７０．００ｃｍ，超过了红龙，但随浇水量增加波动
趋势不明显。在试验过程中，部分蝴蝶兰植株抽出了双花梗，

红龙各水分处理中，处理２和处理４有双花梗，且双花梗率都
为１１．１％。火鸟各水分处理中双花梗更明显，每个处理中都
有双花梗，且双花梗率随浇水量增加呈先增加后降低的趋势。

分枝现象在这次试验中不太明显，只有红龙在处理２中出现
分枝，分枝率为２２．２％。
　　图１、图２分别是红龙和火鸟各水分处理每周的花梗增
加量。比较图１和图２可知，红龙各处理中花梗生长前期每
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表１　不同水分处理下完成抽花梗情况

处理

序号

浇水量

（ｍＬ／盆）

红龙 火鸟

不同日期（月－日）花梗数
１０－１８ １０－２５ １１－０１ １１－０８ １１－１５

抽梗整齐

度（％）
不同日期（月－日）花梗数

０９－２７ １０－０４ １０－１１ １０－１８ １０－２５
抽梗整齐

度（％）

１ ５０ ０ ３ ８ ９ － ５５．６ ２ ５ ７ ９ — ３３．３
２ １００ ０ １ ７ ８ ９ ６６．７ ０ ４ ７ ９ — ４４．４
３ １５０ ０ ６ ７ ９ － ６６．７ ０ ４ ８ ９ — ４４．４
４ ２００ ０ ３ ７ ７ ７ ４４．４ １ ６ ７ ８ ９ ５５．６

　　注：花梗≥１ｃｍ时统计花梗数。

表２　不同水分处理下花梗的生长情况

处理

序号

浇水量

（ｍＬ／盆）

红龙 火鸟

花梗平均

长度（ｃｍ）
最长花梗

长度（ｃｍ）
双花梗率

（％）
分枝率

（％）
花梗１平均
长度（ｃｍ）

最长花梗１
长度（ｃｍ）

花梗２平均
长度（ｃｍ）

最长花梗２
长度（ｃｍ）

双花梗率

（％）
分枝率

（％）
１ ５０ ６１．３３ ６４．５０ — — ５９．５７ ７０．００ ５０．９３ ５３．５０ ３３．３ —

２ １００ ６０．２５ ６５．００ １１．１ ２２．２ ５３．２９ ６１．５０ ４８．８４ ５１．５０ ５５．６ —

３ １５０ ５８．４０ ６６．００ — — ５４．８６ ６４．４０ ４８．５５ ５０．１０ ５５．６ —

４ ２００ ５８．０６ ６５．５０ １１．１ — ５４．３６ ６０．５０ ４７．６７ ５１．２０ ４４．４ —

周增长量比火鸟的大，近直线增长，后期较平缓；处理１、处理
２和处理４的增长量基本是每周递增，处理３每周的增长量
上下波动较大，特别是生长后期。火鸟各处理的花梗每周增

长量曲线基本相同，增长幅度较平缓，后期增长幅度稍大，且

有上下波动；各处理中，生长前期是处理１每周增长量最大，
生长后期是处理２增长较快，最后１周的增长量都下降较大。
２．２　不同水分处理对开花的影响
２．２．１　对开花时间的影响　不同水分处理对蝴蝶兰各开花
阶段出现的时间影响不同，不同品种间也有差异。从表３可
知，在红龙各水分处理中，始花期的时间基本一致，处理４稍
微晚３ｄ；处理１最早出现盛花期，且随浇水量增加，盛花期逐
渐推迟，处理４盛花期比处理１晚１周左右；而完全花期却是
４个处理同时出现；谢花期最早出现的是处理１，最晚出现的
处理２，因此处理２花期持续的时间最长，达到１３５ｄ。在火
鸟的各处理中，处理１最早出现始花期，处理４最后开花；盛
花期也是处理１先出现，处理２、处理４晚１周左右；与红龙相
同，完全花期也是４个处理同时出现；谢花期最晚出现的是处
理４，且花期持续时间最长，达到１７０ｄ。从整体上看，火鸟开
花的时间比红龙早，且花期（开花持续时间）也相对较长。

表３　不同水分处理对开花情况的影响

品种
处理

序号

浇水量

（ｍＬ／盆）
始花期

（月－日）
初花期

（月－日）
盛花期

（月－日）
完全花期

（月－日）
谢花期

（月－日）
持续时间

（ｄ）
红龙 １ ５０ ０２－０７ ０２－２０ ０３－１２ ０４－０８ ０６－０７ １２１

２ １００ ０２－０７ ０２－２２ ０３－１３ ０４－０８ ０６－２１ １３５
３ １５０ ０２－０７ ０２－２２ ０３－１５ ０４－０８ ０６－１４ １２８
４ ２００ ０２－１０ ０２－２６ ０３－２０ ０４－０８ ０６－１４ １２５

火鸟 １ ５０ ０１－１８ ０１－２５ ０２－１４ ０３－０５ ０６－１４ １４８
２ １００ ０１－２１ ０２－０１ ０２－２０ ０３－０５ ０６－２７ １５８
３ １５０ ０１－２０ ０２－０１ ０２－１８ ０３－０５ ０６－１４ １４６
４ ２００ ０１－２３ ０２－０１ ０２－２０ ０３－０５ ０７－１１ １７０

２．２．２　对花朵数的影响　由表４可知，在红龙各水分处理
中，处理１的平均花朵数最多，为８．３８朵，且Ａ级（≥８朵）比
例最高，达到 ８７．５％，Ｃ级（４～５朵）比例为 ０，整齐度
８７５％；处理４的平均花朵数最少，Ａ级（≥８朵）比例与处理
２、处理３相同，为６６．７％，Ｃ级（４～５朵）比例为０，还有花朵

数少于４朵的占２２．２％。在火鸟各水分处理中，花朵数最多
为处理 １，为 ７．３３朵，且 Ａ级（≥８朵）比例最高，达到
４４４％，Ｃ级（４～５朵）比例为０，整齐度为５５．６％；其他３个
处理的平均花朵数差异不大，但不同级别的花朵数差异还是

比较大的，其中处理４的 Ｂ级（６～７朵）比例为１００％，因此
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处理４的整齐度最高，达到１００％。从整体上看，红龙各处理
的平均花朵数比火鸟都多，且Ａ级（≥８朵）的比例也都比火
鸟高，因此从花朵排列上看，红龙的开花质量要比火鸟好。

２．２．３　对花茎大小及间距的影响　由表５可知，在红龙各水
分处理中，处理１的平均花径最大，达到１１．２０ｃｍ，且第１朵
花与第２朵花之间的间距也最大，为４．２９ｃｍ，花梗上花朵排

列均匀；随着浇水量增加，花径宽度、第１朵与第２朵的间距
和花朵排列均匀度都依次减小。在火鸟各水分处理中，花梗

１和花梗２的花径平均宽度及排列均匀度的变化规律都与红
龙相似，但较红龙都要小一些。结果表明，蝴蝶兰花径的大

小、花朵的间距都会随浇水量增加而减小，从开花质量上看，

花径越大越好，但花朵间距并不是越大质量就越高。

表４　不同水分处理对花朵数的影响

处理序号
浇水量

（ｍＬ／盆）

红龙 火鸟

平均花朵数

（朵）

各级别所占比例（％）

Ａ级
（≥８朵）

Ｂ级
（６～７朵）

Ｃ级
（４～５朵）

整齐度

（％）

平均花朵数

（朵）

各级别所占比例（％）

Ａ级
（≥８朵）

Ｂ级
（６～７朵）

Ｃ级
（４～５朵）

整齐度

（％）
１ ５０ ８．３８ ８７．５ １２．５ ０ ８７．５ ７．３３ ４４．４ ５５．６ ０ ５５．６
２ １００ ７．６７ ６６．７ １１．１ ２２．２ ６６．７ ６．４４ １１．１ ７７．８ １１．１ ７７．８
３ １５０ ８．００ ６６．７ ３３．３ ０ ６６．７ ６．７８ ３３．３ ６６．７ ０ ６６．７
４ ２００ ６．５６ ６６．７ １１．１ ０ ６６．７ ６．５６ ０ １００ ０ １００

表５　不同水分处理对花茎大小及间距的影响

处理序号
浇水量

（ｍＬ／盆）

红龙 火鸟

花径平均

宽度（ｃｍ）

第１朵与
第２朵的
间距（ｃｍ）

排列是

否均匀

花梗１ 花梗２

花径平均

宽度（ｃｍ）

第１朵与
第２朵的
间距（ｃｍ）

排列是

否均匀

花径平均

宽度（ｃｍ）

第１朵与
第２朵的
间距（ｃｍ）

排列是

否均匀

１ ５０ １１．２０ ４．２９ 均匀 １０．７１ ４．１８ 均匀 １０．４７ ４．１７ 均匀

２ １００ １１．０１ ４．０８ 较均匀 １０．４９ ４．１１ 均匀 １０．１６ ３．８２ 均匀

３ １５０ １０．７５ ４．０６ 较均匀 １０．４４ ４．１０ 较均匀 １０．００ ３．６４ 较均匀

４ ２００ １０．６４ ３．９３ 较均匀 １０．３９ ３．９４ 较均匀 ９．７８ ３．６８ 较均匀

３　结论与讨论

通过对蝴蝶兰的花梗生长、花朵各开放期、花朵数量、花

序整齐度、花径大小等方面的分析和比较，可以得出以下结

论：（１）不同的水分处理对不同品种的蝴蝶兰抽花梗的影响
不同，火鸟开始抽花梗和全部抽完花梗的时间都比红龙早近

１个月。对于红龙，处理３（浇水量为１５０ｍＬ／盆）的水分处理
对抽花梗的效果最好，整齐度最高，为６６．７％，而且开始抽花
梗的时间和完成所有花梗抽出的时间比较早。对于火鸟，抽

梗整齐度最高的是处理４（浇水量２００ｍＬ／盆），为５５．６％，但
完成所有抽花梗的时间最长。（２）红龙随着浇水量增加，花
梗平均长度有递减趋势；而最长花梗则随浇水量增加先增加

后降低，最长的花梗在处理３（浇水量为１５０ｍＬ／盆）中，花梗
长度为６６．００ｃｍ。在火鸟的各处理中，花梗１和花梗２的平
均长度都随浇水量增加而呈递减趋势，最长花梗长度都是处理

１（浇水量为５０ｍＬ／盆）最长，尤其是花梗１的最长长度达到了
７０．００ｃｍ，超过了红龙。另外，处理２（浇水量１００ｍＬ／盆）和处
理４（浇水量２００ｍＬ／盆）中的红龙有双花梗，且双花梗率都为
１１．１％；火鸟各水分处理中双花梗更明显，双花梗率随浇水量
增加呈先增加后降低的趋势。（３）在红龙各水分处理中，始花
期的时间基本一致；而盛花期则随浇水量增加有逐渐推迟的趋

势；完全花期４个处理同时出现；处理２（浇水量１００ｍＬ／盆）
的谢花期出现最晚，它的花期持续时间最长，达到１３５ｄ。在
火鸟的各处理中，处理１（浇水量５０ｍＬ／盆）最早出现始花期
和盛花期；完全花期也是４个处理同时出现；谢花期最晚出现
的是处理４（浇水量２００ｍＬ／盆），且花期持续时间最长，达到
１７０ｄ。从整体上看，火鸟的花期较红龙长。（４）不同水分处

理影响到蝴蝶兰的开花数量。从整体上看，红龙各处理的平

均花朵数比火鸟多，且 Ａ级（≥８朵）的比例也都比火鸟高，
从花朵排列上看，红龙的开花质量也比火鸟好。在红龙各水

分处理中，处理１（浇水量５０ｍＬ／盆）的平均花朵数最多，为
８．３８朵，且Ａ级（≥８朵）比例最高，达到８７５％，Ｃ级（４～５
朵）比例为０，整齐度８７．５％；其他３个处理的 Ａ级（≥８朵）
比例都为６６．７％。在火鸟各水分处理中也是处理１（浇水量
５０ｍＬ／盆）花朵数最多，为７．３３朵，且 Ａ级（≥８朵）比例最
高，达到 ４４．４％，整齐度为 ５５６％；而处理 ４（浇水量
２００ｍＬ／盆）的Ｂ级（６～７朵）比例达１００％，整齐度为１００％。
试验结果表明，蝴蝶兰花径的大小、花朵的间距都会随浇水量

增加而减小，从开花质量上看，花径越大越好，但花朵间距并

不是越大质量就越高。在红龙各水分处理中，处理１（浇水量
５０ｍＬ／盆）的平均花径最大，达到１１２０ｃｍ，且第１朵花与第
２朵花之间的间距也最大，为４．２９ｃｍ，花梗上花朵排列均匀。
随着浇水量增加，花径宽度、第１朵与第２朵的间距和花朵排
列均匀度都依次减小。在火鸟各水分处理中，花梗１和花梗
２的花径平均宽度、朵距及排列均匀度的变化规律都与红龙
相似，但较红龙都要小一些。

本试验只研究了单因子浇水量对２个蝴蝶兰品种花梗抽
生和开花情况的影响，具有一定局限性，而浇水量、次数、水温

等之间的相互关系对蝴蝶兰开花的影响有待一步研究。
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　　摘要：豆梨原产我国，为梨属较为原始类型，其综合利用价值较高，集嫁接繁殖砧木、材用、药用和园林绿化于一
身，具有广阔的开发前景。豆梨曾在我国广泛分布，由于其适应性强、抗火疫病，美国将其引入作为西洋梨的嫁接砧

木，并开发其观赏价值，使其获得大量种植；但我国豆梨资源的利用仍局限于嫁接砧木，野生资源也不断衰减，故对其

资源的保护和开发利用迫在眉睫。对豆梨资源的保护和开发利用情况进行了介绍，包括豆梨分类地位、资源分布、生

物学特性、繁殖方式、利用价值等诸多方面，并对美国开展豆梨引种和品种选育的情况进行了概述。
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　　豆梨（ＰｙｒｕｓｃａｌｌｅｒｙａｎａＤｅｃｎｅ．）为蔷薇科梨属落叶乔木，
别名鹿梨、棠梨、野梨、鸟梨等，因果实大小如豆而得名。我国

是梨属植物中心发源地之一，梨树栽培历史超过４５００年，豆
梨作为我国原生梨属植物，由于其果实较小，并非主要栽植品

种，但其生长适应性较强，耐干旱、贫瘠，抗腐烂病较强，常作

栽培梨树的嫁接砧木。目前，我国华东低山丘陵地区仍然分

布有一些野生豆梨，春季花开满树，深秋绿叶变彩，虽醒目诱

人，但并未被开发利用。２０世纪初，美国将豆梨以嫁接砧木
引入，并逐渐选育出许多优良的观赏品种［１］。近年来，国内

对于豆梨的关注度逐渐增强，豆梨资源的保护和开发利用日

益受到重视。

１　豆梨的分类地位

豆梨所属的梨属植物因种间自然杂交较为容易，已经命

名的梨属植物种、变种和类型有９００个以上，但被大多数分类
学家所认可的约有３０种［２］。现有研究成果认为，梨原种产于

起源于第三纪的我国西部或西南部的山区［３］。滕元文等曾

对梨属植物的分类历史进行系统研究，确认我国是东方梨种

的主要起源地，我国也是世界上梨品种类型最多的国家［２］。

各国树木分类专家对于梨属树木分类多有争议，但针对

豆梨树木分类地位却相对统一，现有文献及出版的植物志等

均承认其种级分类地位。日本学者菊池秋雄曾将梨属植物分

为三大区，其中，豆梨区作为第２大区，包括原生分布仅限于
亚洲东部的杜梨（Ｐ．ｂｅｔｕｌａｅｆｏｌｉａ）和豆梨，划分依据则是果实
小如大豆，２～３心室，脱萼［４］。Ｃｈａｌｌｉｃｅ等论述亚洲豆梨类包
括豆梨、台湾野梨（Ｐ．ｋｏｅｈｅｉ）、朝鲜豆梨（Ｐ．ｆａｕｒｉｅｉ）、日本豆
梨（Ｐ．ｄｉｍｏｒｐｈｏｐｈｙｌｌａ）和杜梨［５］，滕元文等利用ＲＡＰＤ和ＩＳＳＲ
等分子标记技术证实了上述豆梨类属于近缘种的说法［２］。

据《中国植物志》介绍，我国分布的豆梨还存在一些变型和变

种，如豆梨绒毛变型（Ｐ．ｃａｌｌｅｒｙａｎａＤｃｎｅ．ｆ．ｔｏｍｅｎｔｅｌｌａＲｅ
ｈｄ．）和豆梨全缘叶变种（Ｐ．ｃａｌｌｅｒｙａｎａＤｃｎｅ．ｖａｒ．ｉｎｔｅｇｒｉｆｏ
ｌｉａ）、豆梨楔叶变种（Ｐ．ｃａｌｌｅｒｙａｎａＤｃｎｅ．ｖａｒ．ｋｏｅｈｎｅｉ）、豆梨柳
叶变种（Ｐ．ｃａｌｌｅｒｙａｔｔａＤｃｎｅ．ｖａｒ．ｌａｎｃｅｏｌａｔａＲｅｈｄ）。江先甫等
认为梨属分为东方梨和西方梨类，我国梨属植物共有１４种，豆
梨为独立种，且为东方梨类较为原始类型［６］。针对豆梨为梨属

原始类型说法也多有文献报道。黄敏等撰文论述，豆梨为原产

于云南的梨属植物，其叶缘锯齿钝圆或全缘，属于植物演化较

为原始的类型［７］；豆梨核型为２ｎ＝２Ｘ＝３４＝２６ｍ＋８ｓｍ，与其他
梨属树种存在差异，为一独立种，且为梨属植物的一个原始

种［８］；姚宜轩等利用扫描电镜对花粉形态进行观察，证实豆梨

花粉形态特征具有较多的原始性状，可视为梨的最原始种［９］。

根据多位专家学者的研究成果，可以认定豆梨为我国原产梨

种，其种级分类地位和原始类型的定位毋容置疑。

２　豆梨的资源分布

豆梨适于温暖湿润气候，喜光、稍耐阴，耐寒，耐干旱、瘠
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