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　　摘要：在农业企业投资条件下，具有脆弱性的云南西南山区农户出现了显著差异的接受或不接受的生产行为决
策。为了优化不同条件农户的农业生产行为决策，利用Ｐｒｏｂｉｔ模型对云南西南山区５个村寨的农户调查数据进行实
证分析，探讨农业企业投资条件下农户生产行为决策的影响因素。研究表明：土地利用率低、土地资源和生计条件差

的农户对农业企业投资的选择率较低，是限制因素；小农机推广率高、科技扶持力强的农户对农业企业投资的选择率

较高，是决定因素；成本投入和文化教育的影响因子相对较低，是基础因素。而调查农户对农业企业投资的整体接受

程度较高，说明农户与农业企业合作在云南西南山区农业发展中具有较强的适应性和发展潜力，直接或间接推动了农

业生存导向型向市场导向型转型。
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　　投资是农业增长的重要动力，农户是农业投资的重要主
体，但是由于农业属于弱质产业而且投资收益很低，导致农户

农业投资不足［１－３］。目前，随着农业企业投资大幅度增长，以

农户和企业投资主体为核心的新型农业投资将是中国未来农

业投资的主体格局［４］，而农户的生产行为决策对格局变化的

影响至关重要。

在农户生产行为决策研究中，大多数农户都是风险规避

型，而贫困小农户更是如此，农户只有在投资回报率大于时间

偏好率时，才愿意进行生产投资［５］。由于对利润回报水平、

风险承受能力、生产集约化认同不一，各农户在面对农业企业

投资时的生产行为决策不同，并构成了不同局部市场的行为

基础［６－７］。农户收入、农地规模、农业贷款、农业生产投入、基

础设施条件、农业生产结构等都是影响农户生产行为决策的

重要因素［８－１２］。

云南西南山区是典型的资源脆弱贫困地区，加上特殊的

历史条件和较低的文化教育程度，农户农业投资不仅严重不

足，而且还面临着严峻的社会、市场和自然风险。但是，该地

区地理气候环境独特，十分适宜甘蔗、咖啡、茶叶等经济作物

的生长，随着市场经济的深入发展，该地成为农业企业投资的

重点区域。因此，本研究探讨云南西南山区农户对农业企业

投资接受与否的生产行为决策，并分析相关影响因素，以期优

化不同生产条件农户的生产行为决策，并促进农业企业投资

核心力的增长，推动农户收入水平的稳步提高。

１　研究样本及变量选取

１．１　云南西南山区研究样本的选择
云南西南山区是少数民族聚居的典型农村社区，少数民

族人口约占９０％，以哈尼族、拉祜族、佤族为主，处于稻作农
耕系统，擅长山区旱地作业［１３］。云南西南以普洱市管辖面积

最大，２００８年普洱市贫困人口占全省总人口的８．９％，贫困发
生率为２４．６％［１４］。其中，澜沧县和孟连县是普洱市农业大

县，农业ＧＤＰ比重超过全省平均水平１倍以上，同时也是边
疆贫困县，农民人均纯收入仅为全省平均水平的一半左右。

澜沧县和孟连县的热带亚热带气候，使得甘蔗、咖啡、茶叶等

特色经济作物生长良好，“公司＋农户”的农业企业投资方式
带动了农户种植与初加工企业的发展。２００９年，云南省龙头
企业带动种植基地２５４００００ｈｍ２，农户１１１５万户次，并在滇
西南地区形成优质稻、茶叶、咖啡和热带水果区域性产业布

局。在农业企业的介入下，部分农户从纯农户向雇佣农户发

展，并影响了农户的生产行为决策。因此，本研究以云南省普

洱市澜沧县和孟连县为主要研究区域，调查选取研究样本。

１．２　云南西南山区研究样本的特征
本研究根据实地调查获取的２００９年农户数据，并选择有

农业企业投资但经济水平各异的样本村，收集农户生计条件

信息。每村随机抽取３０户，５个村寨１５０户共涉及６０９人。
据调查，样本村基本生产态势为：农户多数是小学文化，饲养

生猪，拥有少量如脱粒机、碾米机等小型农机，以粮食作物生

产为主，部分农业企业投资经济作物。但是，样本村在耕地条

件、土地利用、粮食产量及人均收入等方面有不同程度的差
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异。广伞村、小回龙村、细允村收入较高，发展经济作物和养

殖业，粮食自给自足，农业企业投资面积在３５％左右；芒糯村
和老缅寨村收入较低，主要种植粮食作物，农业企业投资面积

在２５％左右（表１）。

表１　云南西南山区调查农户基本情况

区域

指标

农户

规模

（人／户）

劳动力

（％）

农户耕地

合计

（ｈｍ２／人）
自营面积（％） 投资面积（％）

陆稻 水稻 玉米 其他 咖啡 甘蔗 茶叶

复种

指数

人均

粮食

（ｋｇ／人）

陆稻

单产

（ｔ／ｈｍ２）

化肥投

入总量

（ｔ／ｈｍ２）

农民人均

纯收入

（元／人）

孟连县 广伞村 ４ ７０ ０．８８ １０ ５ １６ ４１ ６ ２３ ０ １．０４ ４５３ ３．２ ０．２ ３９３７
芒糯村 ４ ７９ ０．４９ １８ ０ ３７ ２４ １８ ０ ２ １．３７ ４９１ ４．３ ０．３ １６５８
老缅寨村 ４ ７６ ０．４９ １２ ８ ４７ １０ ６ １６ ０ １．０７ ３３７ ３．７ ０．２ ３０４６

澜沧县 小回龙村 ５ ７６ ０．５５ ５ ４ ３３ ３１ ４ １６ ７ １．４５ １７６ ３．８ ０．５ ４０６９
细允村 ５ ７７ ０．５８ ３ ０ ４３ ４０ ０ ５ ９ １．３９ ７７ ３．６ ０．５ ５０９２

　　注：对于其他自营面积，广伞村主要涉及橡胶，细允村主要涉及桉树，其他村寨为零星作物。

１．３　云南西南山区农业企业投资方式
咖啡、甘蔗和茶叶是样本村农业企业投资的主要经济作

物，但由于发展程度不一，投资方式也有差别。随着２０世纪
９０年代制糖厂的发展，甘蔗的生产模式逐步发展成熟并形成
产业化种植，生产模式由最初的“农户投工投劳 ＋农业企业
资本投资”的订单生产方式，逐步转变成“农户投资＋农业企
业保护收购”的形式；茶叶是云南省的传统经济作物，有上千

年的栽培历史，传统生产方式是农户投资、生产、管理并直接

面对市场，目前茶叶种植基本形成“农户投工投劳 ＋农业企
业资本投资”的订单生产方式；咖啡是近年来大范围种植的

新兴经济作物，兴起之初即为订单生产方式，由农业企业提供

一切生产管理费用，并以统一的保护价收购（表２）。由于常
年生作物和每年生作物的投入水平不一，因此本研究以种植

初期种苗投入和生产期主要投入为准进行分析。

表２　调查农户农业企业投资经济作物概况

投资概况
投资主体 投资金额（元／ｈｍ２）

农业企业 农户 合计 人工费 种苗 化肥农药

甘蔗 提供少量化肥；等级价收购 资金全额投入 ３８００ ８００ １２００ １８００
茶叶 资金全额投入；保护价收购 投工投劳 ２７７５ ０ ３７５ ２４００
咖啡 资金全额投入；保护价收购 投工投劳 １０１７０ １２０ ５２５０ ４８００

　　注：投资金额根据农户实际所需雇工数量变化而变化，此为均值。

　　各类作物根据不同的生长要求和市场需求，生产资本也
不一样，如咖啡与茶叶的单位投入差额就高达４倍。其中，化
肥农药是影响生产的主要因素，常年生经济作物如咖啡和茶

树的成长期都在３～４年左右，尤其每年都要施用化肥３～５
次，生产投资需求量和风险也就相对较大。而甘蔗作为每年

生作物，投入少见效快，是样本村种植的主要经济作物。各样

本村根据自身的抗风险能力、生产投资条件等，对不同的农业

企业投资有不同的生产行为决策偏好，广伞村以甘蔗和咖啡

为主；芒糯村和老缅寨村以咖啡为主；细允村以茶叶为主；小

回龙村的甘蔗、茶叶、咖啡均有涉及（图１）。

１．４　分析变量的选取
本研究综合农户生产行为决策影响因素相关研

究［２，６－８，１１－１５］，以及实际调查情况选取组内变化或者时间变化

较大的８项指标。根据可持续发展理论，将农户生产行为决
策影响因素分为生态指标、经济指标和社会指标３个类别，其
中对于变化不显著的影响因素，已根据前期实证分析进行剔

除，因此选取的８项指标基本是独立的，没有较强的自相关。
１．４．１　生态指标　土地复种指数（Ｘ１）＝种植业总面积／耕
地总面积。反映一定区域内种植业的集约化经营水平。

人均耕地占有量（Ｘ２）＝耕地总面积／农户人口总数。反
映村民的人均耕地占有水平。

粮食能量产投率（Ｘ３）＝化肥投入总量／粮食总产量。由
于目前仍然存在着工农业产品价格剪刀差，农产品售价远低

于其价值，若仅用价格来计算投入产出，可能会造成产出价格

越高、效益越显著的虚假结果，故采用粮食能量产投率来间接

反映单位粮食的成本投入水平。

１．４．２　经济指标　农业机械化率（Ｘ４）＝小农机拥有量／农
户人口总数。由于调查农户脱粒机、碾米机拥有率达到９０％
以上，因此用小农机拥有量反映调查户的农机化率差异不大，

仅反映小农机释放劳动力和提高生产效率所带来的潜在经济

效应。

人均口粮拥有量（Ｘ５）＝稻作总产量／总人口数。调查发
现山区口粮以陆稻为主，其次辅以少量水稻，因此农户生计条

件主要体现在人均陆稻拥有量上。

农户人均收入（Ｘ６）＝农户家庭现金收入／家庭总人口。
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反映收入水平对农户生产行为决策的影响，在此未计算家庭

经营的投入成本。

１．４．３　社会指标　农户教育倾向（Ｘ７）＝农户教育水平的整
体接近值。可以据此反映农户教育水平对生产行为决策的

影响。

陆稻单位产量（Ｘ８）＝陆稻总产量／粮食种植总面积。反
映科技进步对陆稻生产的贡献率。

２　农业企业投资下农户生产行为决策的实证分析

２．１　计量模型的选择
根据样本主体接受农业企业投资的状况分为接受和不接

受２组，剔除数据缺失和异常的样本，共采用１４３份有效样本
用于实证研究，其中接受农业企业投资为的８３户，不接受的
为６０户。因此，为了更好地定量解释不同影响因素对农户在
一段时期内生产行为决策的影响，本研究引入逻辑随机变量

累计分布函数Ｐｒｏｂｉｔ模型。Ｐｒｏｂｉｔ模型用于分析在２种可能
性之间进行选择的定性数据，是特别为二元因变量设计的非

线性回归模型，主要提供了解释变量与被解释变量之间的一

种定量的解释方法。

表３　Ｐｒｏｂｉｔ模型最终指标体系及变量说明

类型 指标名称 变量 意义

二分类虚拟变量 土地复种指数（Ｘ１） ０ ≤１
１ ＞１

人均耕地占有量（Ｘ２） ０ ≤０．５５ｈｍ２

１ ＞０．５５ｈｍ２

人均口粮拥有量（Ｘ５） ０ ≤３７０ｋｇ
１ ＞３７０ｋｇ

农户人均收入（Ｘ６） ０ ≤４６００元
１ ＞４６００元

农户教育倾向（Ｘ７） ０ ≤２
１ ＞２

陆稻单位产量（Ｘ８） ０ ≤３ｔ／ｈｍ２

１ ＞３ｔ／ｈｍ２

连续变量 粮食能量产投率（Ｘ３）
化肥投入总量／粮食
总产量×１００％

农业机械化率（Ｘ４）
小农机拥有量／农户
人口总数×１００％

　　注：二分类虚拟变量中人均耕地、人均收入、陆稻单位产量按照
中位数分界。农户教育倾向赋值：１．文盲；２．小学；３．初中；４．高中
及以上。

　　Ｐｒｏｂｉｔ模型主要采用以下函数形式：
Ｐｒ（Ｙ＝ｌ︱Ｘ）＝Φ（β０＋β１Ｘｔ）。

其中：Φ是标准累积正态分布函数，Φ（Ｘ）则表示标准正态分
布函数小于Ｘ的概率。

通过对含有二元因变量 Ｙ的分类分析认为：采用迫使预
测值在０和１之间的非线性表达式是有意义的。在农户生产
行为决策的分析中，将因变量 Ｙ设为“农户是否选择农业企
业投资”，采用表示值为１，否则为０（表３）。由于本研究仅采
用２００９年的截面数据，表示在当前各因素对农户选择倾向的
影响，所以 Ｐｒｏｂｉｔ模型是参数非线性函数，所采用的公式形
式为：

Ｐｒ（农户选择农业企业投资）＝Ｆ（Φ）。

其中Φ＝β０＋β１Ｘ１＋β２Ｘ２＋β３Ｘ３＋…＋βｎＸｎ。Ｐｒ是农户选择
农业企业投资的概率；Ｆ（Φ）是累计正态分布；Φ是对农户选
择投入经济作物增收有影响的有效因素（Ｘ）的线性函数，并
运用ＳＰＳＳ统计分析软件实证分析。
２．２　数据与分析

在设定显著性水平时，考虑到过高的显著要求会导致最

后进入模型的变量过少，直接影响模型预测精度，因此在保证

模型预测正确性的基础上，设定显著性水平为０．１，并运用
ＳＰＳＳ１７．０统计分析软件完成。︱Ｚ０．０１︱＝２．３３，各变量的 Ｚ
检验值均在此范围内，表示各变量的研究假设是可以成立的

（表４）。

表４　农户选择农业企业投资经济作物的Ｐｒｏｂｉｔ模型分析

农户经济作物收入比例 系数 标准差 Ｚ值
生态指标 土地复种指数 －０．１４３ ０．１２３ －１．１５７

人均耕地占有量 －０．０４４ ０．１３２ －０．３３６
粮食能量产投率 ０．０９０ ０．２７６ ０．３２７

经济指标 农业机械化率 ０．６２５ ０．３０４ ２．０５５
人均口粮占有量 －０．０６８ ０．１３９ －０．４８８
农户人均收入 ０．０６２ ０．１４６ ０．４２３

社会指标 农户教育倾向 ０．０６５ ０．１３２ ０．４９４
陆稻单位产量 －０．００５ ０．１１９ －０．０３８

截距项 －２．１３７ ０．１５４ －１３．９２０
χ２ １９９．２４２
样本数 １４３

２．２．１　变量系数为负的指标意义　土地复种指数、人均口粮
占有量、人均耕地占有量、陆稻单位产量４个变量系数估计值
显示为负，根据排序并解释其意义如下。

（１）土地复种指数较高的农户比复种指数低的农户选择
农业企业投资的概率低：土地利用率与作物耕作方式十分相

关，调查村寨的玉米、陆稻通常采用轮作或者间作的方式集约

用地，而农业企业投资的作物通常是连作。因此，土地复种指

数高的农户，多倾向于种植短期作物，即一年生作物，所以选

择农业企业投资的可能性小，对农户选择农业企业投资的影

响显著性也就高。

（２）人均口粮占有量在安全保障线下的农户，其选择农
业企业投资的概率低：目前山区农户口粮基本得到保障，不仅

出现卖粮的情况，部分收入较高的农户甚至不种粮。人均口

粮占有量状况显示，多数农户还是在粮食作物自给自足的基

础上发展经济，在口粮得到保障的条件下选择农业企业投资。

同时，人均口粮占有量对农户选择农业企业投资的影响较大，

即在基本口粮有保障的前提下，农户对农业企业投资的选择

偏好才会增强。说明调查村寨的农户生计条件已改善到一定

程度，对经济发展的限制开始减弱，并有利于促进山区农户选

择从纯农户向雇佣农户的转变。

（３）人均耕地占有量在中值以下的农户，其选择农业企
业投资的概率低：说明人均耕地少的农户选择农业企业投资

的概率低，土地作为农户最主要的生计资本，不仅对农户生产

也对农业企业的投资行为形成约束。但土地资源只是限制了

农户对农业企业投资面积数量的选择，并没有限制农户的选

择权。

（４）陆稻单位产量低于改良品种平均单位产量的农户，
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其选择农业企业投资的概率低：３．０～４．５ｔ／ｈｍ２是陆稻改良
品种的平均单位产量，陆稻传统品种单位产量在１．５ｔ／ｈｍ２

左右，４８％农户的陆稻单产已经达到改良品种的单产水平，还
有２３％的农户由于轮作、买粮等其他原因没有种植陆稻（这
部分不具备可比性）。由于多种原因所致，陆稻单位产量影

响的显著性不强，但仍反映出科技进步对农业企业投资发展

的支持。

２．２．２　变量系数为正的指标意义　农业机械化率、粮食能量
产投率、农户教育倾向、农户人均收入４个变量系数估计值显
示为正，根据排序并解释其意义如下。

（１）小农机拥有数量越多，其选择农业企业投资的概率
越高：山区的地理特殊性，并不适合大型机械设备的规模化运

作，本研究调查的小农机主要是碾米机、粉碎机等常规型设

备，作为农户生计的物质资本，此类小农机设备的发展十分迅

速，在一定程度上解放了生产力，因此影响系数很高，提高了

农户选择的机会成本。

（２）粮食能量产投率越高，其选择农业企业投资的概率
越高：粮食能量产投率高，说明农户存在产品结构调整的概率

越高。因此，粮食能量产投率高则表明农户投入粮食作物的

成本太大，也就会影响自身对高投入经济作物的种植选择，这

时农户选择农业企业投资就可相应减少成本，提高增收概率。

（３）农户教育倾向在初中以上的农户，其选择农业企业
投资的概率高：目前山区农户户主仍然是４０岁左右、小学文
化的男性，户主教育水平的提高会提高农户生产行为决策的

理性水平。但是，这种影响是间接的和潜移默化的。

（４）农户人均收入在中值以上的农户，其选择农业企业
投资的概率高：虽然人均收入影响系数接近农户教育倾向，但

由于农户人均收入未计算成本，即购买小农机用于提高小农

机数量、购买化肥用于提高粮食能量产投率等所作出的间接

贡献，因此影响系数较小，但仍然反映出收入水平对农户生产

行为决策的引导作用。收入较高的农户相比收入较低的农

户，对选择农业企业投资所带来的风险具有一定的抵抗能力。

３　结论与对策建议

综上所述，土地利用率低、土地资源和生计条件差的农户

对农业企业投资的选择率较低；小农机推广率高、科技扶持力

强的农户对农业企业投资的选择率较高；成本投入和文化教

育的权重相对较低，说明农户的生产行为决策受到生计条件、

资本投资等多种因素的影响。在第三方农业企业投资条件

下，农业机械化水平高、农户理性决策程度高、粮食能量产投

率高、农户收入高的农户生产行为决策开始由生存导向向市

场导向转型，这种转型有利于提高生产收益、生产集约化程度

和规避小农生产风险；而采用非连作耕作方式、生计条件差、

规模化程度低和陆稻生产技术含量低的农户多不接受农业企

业投资，依然保留传统的生存逻辑。因此，优化农户生产行为

决策，需要改善不选择农业企业投资农户的生计条件，亦需要

采取措施提升农业企业投资条件下农户的效益水平，建议从

农户生产行为决策的决定因素、限制因素和基础因素方面采

取针对性措施。

３．１　推广小农机生产技术，优化资源配置
生产技术和资源配置是农户选择农业企业投资的决定因

素。粮食能量产投水平以及陆稻单产水平都是衡量生产技术

的因子，生产技术进步是农业经济发展的决定因素。小农机

数量影响系数偏高说明，农户在简单寻求收入数量增加的同

时，通过资源配置的调整来提高生产率，通过转嫁金融资本来

实现“乘数效应”，以调整生产行为决策。总之，云南西南山

区农业生产的可持续，既要通过推广小农机生产技术等措施

来促进农业技术进步，又要通过“企业＋农户”等多种资源优
化配置方式来实现规模效益。

３．２　提高土地利用率，改善农户生计条件
山区耕地利用和农户生计条件是农户选择农业企业投资

的限制因素。云南西南山区在耕地有限的条件下，土地利用

率的提高和农户生计条件的改善，给农户和农业企业提供了

合作空间。目前，云南西南山区农业企业主要投资多年生经

济作物，前期资金需求量大，在生产前期规避了农户的资金风

险。但是，如果农户在选择与企业合作种植多年生经济作物

的过程中，出现了耕地利用限制或农户生计方面的问题，农户

有可能改变偏好，甚至要求退出合作。此时，农业企业如果要

维护合作关系，需要解决的就不仅是资金问题，还要担负农户

种植模式改变后所造成的生计问题。耕地利用和农户生计条

件成为限制因素，表明该地区的农业发展具有典型的脆

弱性特质，需要外部强有力的耕地管理和山区扶贫等政策

支持。

３．３　积极扶持山区农户，强化农业生产的基础支持
农民收入和教育水平是农户选择农业企业投资的基础因

素。在目前云南西南山区经济条件比较落后，且处于向农业

市场导向型发展转型的关键时期，农户收入和教育水平均成

为农业与企业合作的基本条件，其作用具有基础性。

总之，云南西南山区特殊的农业生产条件在市场经济发

展和政策扶持的大背景下，农业企业投资影响了农户的生产

行为决策。农户与农业企业的合作，从根本上受益于山区农

业市场导向型发展限制因素的突破和决定因素的强化，即土

地利用率的提高、农户生计条件的改善、农业生产技术的进步

和资源配置的优化，同时亦受益于农民收入和教育水平提高

所伴生的基础性支持。调查农户对农业企业投资的整体接受

程度较高，说明农户与农业企业合作在云南西南山区农业发

展中具有较强的适应性和发展潜力，直接或间接推动了农业

生存导向型向市场导向型的发展转型。
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　　改革开放以来，水果种植业快速发展。一是居民收入水
平的不断提高使得水果消费量稳步增长；二是随着农业技术

进步及设施农业水平的提高，有些原本不适宜种植水果的区

域也可以发展水果种植，由此提高了水果种植业的适宜范围，

使水果种植业成为很多地区农业产业转型、农民增收的重要

途径。但水果市场的供需矛盾一直存在，尤其是供给对价格

变动的滞后响应，为果农的收入增长带来了很大的不确定性。

因此，准确把握水果市场的供需关系，对保障果农收入，促进

农村经济健康发展，有着十分重要的意义。

１　文献综述

对一般农产品市场供需关系的研究已有百余年的历史。

Ｈｕｒｒｙ是研究农产品价格波动的创始人，他的著作《经济周
期》推动了２０世纪２０年代美国关于农产品供需和价格的相
关研究。农产品供需关系研究中最主要的理论成果是蛛网模

型，由Ｓｃｈｕｌｔｓ等在１９３０年提出，并由Ｋａｌｄｏｒ等对蛛网模型进
行了拓展。Ｅｚｅｋｉｅｌ从上期价格决定供给这个前提出发，进一
步提出了递归模型。他还运用蛛网模型分析生猪价格和产量

的不均衡变动。Ｔａｌｐａｚ（１９７４）提出高频蛛网理论，认为猪肉
等农产品在长周期中存在短周期的波动。蛛网模型的基本特

点是考虑了时间变化，分析价格变动对下一期产量的影响以

及产量和价格偏离均衡状态的波动过程和结果。基于均衡价

格变化幅度大小，蛛网模型分为发散、收敛和循环型等三类。

长期以来关于价格波动的研究，多数都是基于蛛网模型展

开的［１－３］。

２０世纪中期以来，新的计量模型和方法被引入到供需关
系的研究中来。Ｋｒｉｓｈｎａ考虑家庭的收入弹性对农产品价格
的影响，建立了农产品价格弹性模型。Ｇａｒｄｎｅｒ运用均衡模型
分析了完全竞争市场下的农产品价格传导机制。相关学者应

用ＡＲＣＨ类模型，较为准确地模拟时间序列变量的变动，以
便更好地把握市场风险［４］。郭晓慧等运用 Ｈ－Ｐ滤波法将
１９７８—２００７年我国农产品生产价格划分为６个周期，研究发
现行情周期平均长度为 ５～８年，且周期长度有变短的
趋势［５］。

我国水果市场的研究，是随着改革开放政策的不断深入，

水果种植业大力发展后才逐步展开的。尽管时间不长，但研

究成果也较丰硕。何劲等研究了品种、质量、商品化处理及柑

橘的市场建设对柑橘市场价格产生的影响［６］。王川等认为

我国水果市场价格有长期上升的趋势，季节波动特征明显，价

格随机性波动有增大趋势，波动风险增加［７］。王俊芹等研究

发现，苹果的供给量和价格之间变化是同向的，鲜食消费量对

苹果价格有正向影响，其原因可能是苹果市场供不应求［８］。

胡友分析了我国鲜果零售价格，采用偏离率作为周期划分的
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