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　　摘要：在绿色食品生产过程中，“企业＋农户”模式是常见的生产模式。由于绿色食品的质量标准高于普通食品，
农户的履约行为对企业获得质量合格、数量充足的原材料意义重大。四川省是我国西部绿色食品生产大省，绿色食品

的产品总数和产量均居西部首位。本研究以四川省绿色食品生产农户为研究对象，在“企业＋农户”绿色食品生产模
式中，分析影响农户履约行为的主要因素。首先，对影响农户履约行为的主要因素进行理论分析并提出研究假说，然

后对四川省７８７户绿色食品生产农户的履约行为进行实地走访调研，采用二元Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归分析模型进行分析。结果
表明，农户与企业合作后收益的变化、农户是否有资产专用性投资、契约价格的确定、货款支付方式、是否有奖励机制

等５个因素是影响绿色食品生产农户履约行为的主要因素。
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　　随着我国人均收入水平的不断提高，民众对健康、安全食
品的需求日益增强。绿色食品基于严格的生产标准体系，是

“安全、优质、营养”食品的代表，近年来发展迅速。２０１３年，
我国绿色食品产品总数为１９０７６个，销售额为３６２５．２亿元，
出口额为２６亿美元。目前，食品企业是我国绿色食品的主要
供给者，绿色食品企业数量达到７６９６家。在绿色食品生产
过程中，“企业 ＋农户”模式是较为常见的生产模式，由于绿
色食品的质量标准高于普通食品，企业与农户之间的契约不

同于普通食品的合作契约，主要体现在农产品质量、收购价格

方面。绿色食品企业多为国家级、省级龙头企业，高度关注自

身声誉，严格把控绿色食品原材料的质量，而农户的履约行为

影响着企业获得原材料数量和质量的稳定性，对企业利益至

关重要。四川省是我国西部农业大省，拥有１３个国家级、５８
个省级绿色食品龙头企业，绿色食品的产品总数和产量均居

西部首位。研究绿色食品生产农户履约行为的影响因素，对

推动绿色食品发展具有重要现实意义。

１　农户履约行为的研究现状

近年来，关于农户履约问题的研究极其广泛。Ｗｉｌｌｉａｍｓ
等分析了资产专用性对履约行为的影响，研究发现，专用性投

资投入越多的农户履约率越高［１］。Ｚｙｌｂｅｒｓｚｔａｊｎ等在对巴西
东北部西红柿生产农户履约行为的研究中发现，农户的履约

率与农户经营规模成正相关，并与农户离销售市场的距离成

反向关系［２］。刘凤芹认为，农户履约率低的原因为合约的不

完全性［３］。孔国荣等从法律角度解释农户履约率低的原因，

主要有订单主体不明确、订单内容不具体且不全面、订单格式

不规范、当事人法律意识淡薄等［４］。郭红东分析了农户对龙

头企业订单的履约行为，结果表明，实行“保底收购、随行就

市”的价格条款、对农户有专门投入要求和奖励措施的条款，

则订单的履约率较高［５］。卢昆等对农户参与订单农业的影

响因素进行实证分析，发现土地种植面积、农户生产专业化程

度、农户参与经历、农产品类型、定价方式、结算条款等因素均

对农户订单参与行为选择具有显著影响［６］。胡余清对２个典
型公司和农户的契约关系、组织形式进行契约绩效探讨，应针

对不同契约关系、组织形式采取不同的制度安排、治理机制，

以确保契约的稳定性实施［７］。谢瑾岚等认为绿色食品生产

具有正外部性，并提出政府对农户进行补偿的制度构建和政

策设计［８］。李彬认为，提高订单履约率应从订单农业的契约

内部治理机制入手，即完善和运行契约约束机制、利益共享机

制、风险分担机制、信任沟通机制、冲突协调机制等，以保证契

约的履行［９］。周华荣等对绿色食品生产中农户机会主义形

成机制进行了研究，并总结出农户是否采用机会主义的影响

因素［１０］。刘刚等认为，合作社内部的利益共享机制能够保障

农户利益、约束机会主义行为，以确保农产品质量安全［１１］。

王亚飞等研究表明，“保底收购、随行就市”的价格条款、要求

农户专用性投资等条款有利于提高订单农业的履约效率［１２］。

学者们针对影响农户履约行为的因素进行了相关研究，

而关于绿色食品生产农户的履约行为研究较少。本研究拟以

绿色食品生产农户为研究对象，对其履约行为影响因素进行

研究，旨在为农户履约率的提升提供政策建议。

２　理论分析与研究假说

绿色食品原材料要求生态环境优良，生产过程中限制或

禁止使用农药、化肥、激素、抗生素等，其生产成本远高于普通

农产品。绿色食品生产农户与企业的契约不同于普通农产品
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契约，主要表现为农产品质量合格，契约价格实现“优质优

价”。其中，农产品质量合格可用农户是否有资产专用性投

资，以及农户道德风险行为来体现；契约价格实现“优质优

价”可用契约形式和奖励机制来体现。

农户个人特征对其履约行为具有一定影响。农户个人特

征即农户自身因素，农户自身因素对农户履约行为的影响主要

包括农户受教育年限、农户类型。农户受教育程度高，可深刻

认识与企业合作长远而积极的意义，并可准确预测不履行契约

所带来的信誉损失、成本增加［１３］；因此，受教育年限长的农户

履约率相对较高。农户类型是按照农户经营面积来衡量的，大

规模农户经营能力强，生产具有长期性、稳定性，在与企业的合

作谈判中比小规模农户更具发言权，与企业合作更为积极。

农户是否有资产专用性投资对其履约行为具有一定影

响。农业生产具有专用性强的特点，农药、化肥、农业机械、灌

溉设施、土地、种养殖知识等均为专用性投资［１４］。专用性资

产投资可提高劳动效率，同时也会增加交易成本和市场风

险［１５］。资产专用性投资形成农户的沉没成本，沉没成本反映

了投资转作它用的难易程度。当沉没成本很大时，该投资转

作它用的可能性较小、困难性较大，或变现价值大幅降低［１６］。

一般而言，多年生高价值农产品生产经营所需的专用性投资

明显高于粮食作物，并随农产品商品化率的提高而增加。在

生产中农户有资产专业性投资，若市场价格高于契约价格，农

户选择违约时会顾及此次违约对合作带来的长远不利影响，

可能导致专用性投资无法收回；因此，有资产专业性投资的农

户履约率较高。本研究以农户是否拥有无法改变用途、改变

用途会丧失原有全部或部分价值的生产设施投资，以及绿色

食品生产技术、经营管理能力等来衡量是否拥有资产专业性

投资。

农户道德风险行为特征对其履约行为具有一定影响。农

户从事道德风险行为被发现的概率主要取决于企业的监管力

度，企业对农户的监管一般有以下几种方式。在生产的关键

阶段进行抽查，如果树的开花期、水果的成熟期，采取随机抽

查的监管方式；进行技术培训，派技术人员集中授课、上门指

导；企业收购农产品时进行相关检测。农户道德风险行为不

仅降低农户的履约率，更为绿色食品质量安全带来极大隐患。

契约形式和奖励机制对农户履约行为具有一定影响。契

约形式包括契约形式、价格、期限的确定，以及货款支付方式。

契约形式包括口头契约和书面契约。口头契约是指企业与农

户基于口头协议而订立的契约，具有简便易行、节约交易成本

的优点，但发生纠纷时难以举证。书面契约是指用文字将当

事人约定的权利、义务以书面形式记载，便于履约和监督，虽

订立契约时较为复杂，但发生争议时易于取证和分清责任。

书面契约的履约率高于口头契约。农户与企业签订契约时，

可直接签订契约，也可由村级政府代签，农户随后附名单。实

际调查表明，农户直接签订契约对农户的约束力强，履约率高

于代签契约。

若契约价格采用固定价格，违约的可能性较大。烟叶、甜

菜等农产品用途单一，具有买方定价特点才适合采用固定价

格；对于市场价格变化较大的农产品，适合采用“保底收购，

随行就市”的价格形式。货款支付方式中，企业向农户提前

支付定金，收购后再付全款的方式更易被农户接受，农户履约

率相对较高。从契约期限对农户履约行为的影响来看，若农

户与企业签订长期契约，农户履行契约时会从自身长远利益

出发，考虑违约对再次合作产生的不利影响，可能增加合作成

本，因此契约期限较长的农户履约率相对较高。

奖励机制是指企业对规定时间内提供约定数量、质量农

产品的农户实行奖励，奖励形式一般为现金，金额一般以农户

提交的农产品数量或超额完成数量为准。奖励机制的实施对

增强农户履约积极性具有推动作用。实际调研发现，具有奖

励机制的合作中，农户对企业的奖励机制比较赞同，使农户感

受到劳动被企业认可，农户与企业继续合作的意愿增强，履约

率较高。

根据以上因素提出影响绿色食品生产农户履约行为的假

说。假说１：农户受教育年限与农户履约行为呈正相关。假
说２：农户类型与农户履约行为呈正相关。假说３：企业对农
户生产过程的监管力度与农户履约行为呈正相关。假说４：
农户与企业合作后收益的变化与农户履约行为呈正相关。假

说５：农户发生道德风险行为后收益的变化与农户履约行为
呈负相关。假说６：企业对发生道德风险农户的惩罚力度与
农户履约行为呈正相关。假说７：农户是否拥有资产专用性
投资与农户履约行为呈正相关。假说８：契约形式与农户履
约行为呈正相关。假说９：契约价格的确定与农户履约行为
呈正相关。假说１０：货款支付方式与农户履约行为呈正相
关。假说１１：契约期限与农户履约行为呈正相关。假说１２：
是否具有奖励机制与农户履约行为呈正相关。

３　实证分析

３．１　数据来源与说明
本研究数据来源于２０１３年７—８月对四川省遂宁市船山

区、遂宁市安居区、眉山市东坡区、成都市郫县和双流县、资阳

市雁江区、资阳市简阳市４个市及７个县９００户农户的调查。
调查选取的农户均与绿色食品企业签订生产契约，为绿色食

品企业提供农产品，且与企业的合作次数超过１次。调查涉
及的地区主要为平原和丘陵，调查涉及的农产品包括蔬菜和

水果。采用随机抽样和典型调查相结合的调查方式，调查人

员入户调查或在田间地头与农民一对一访谈；调查人员为成

都信息工程学院商学院２０１２级部分本科生及笔者；因此，调
查数据具有较好的代表性。调查共发出问卷９００份，收回问
卷８３４份，回收率为９２．７％，去除无效问卷４７份，共获得有效
问卷７８７份，问卷有效率为８７．４％。
３．２　农户履约总体情况

在调查中，以农户与企业最近１次合作是否履约为评判
标准。有效问卷显示，７８７户农户中有６１３户履行契约，占被
调查农户总数的７７．９％；有１７４户未履约，占被调查农户总
数的２２．１％。

在１７４户农户对未履约原因的选择中，１１３户选择收购
价格低于市场价格的原因，占６５．５％；１３２户选择农产品质量
原因，占７５．９％；５８户选择交货时间原因，占３３．３％；４８户选
择其他原因，占２７．６％。可见，农户未履约的原因主要为农
产品的价格和质量。

在契约履行过程中发生争议时的解决方法中，６８．１％的
农户选择与企业协商解决；４８．２％的农户选择通过村级政府
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协商解决；６．９％的农户选择通过法律途径解决。可见在契约
履约机制中，法律解决履约争议的作用较小，而非法律手段作

用较大，通过协商解决履约争议是保证契约履行的主要途径。

３．３　农户履约行为的描述性分析
被调查农户中，男性农户多于女性农户，４０岁以上农户

比例较高，受教育年限 ６年以下的农户比例最高，高达
７２．２％，所调查农户的受教育年限较短、文化程度较低。按照
调研区域的实际情况划分农户类型，将蔬菜、水果种植面积为

６６６７ｍ２及以上的归为大规模农户，６６６７ｍ２以下的归为小
规模农户。被调查农户中，大规模农户的比例偏低，仅占

１７．２％（表１）。

表１　农户个人特征

农户个人特征变量 类别
样本数

（份）

百分比

（％）

性别 男 ４５３ ５７．６
女 ３３４ ４２．４

年龄 ２０～２９岁 ３４ ４．３
３０～３９岁 １１２ １４．２
４０～４９岁 ２１５ ２７．３
５０～５９岁 ２８９ ３６．７
６０岁及以上 １３７ １７．４

受教育年限 ６年及以下 ５６７ ７２．２
７～１２年 １６５ ２０．８
１３～１５年 ４７ ６．０
１５年以上 ８ １．０

农户类型 大规模农户 １３５ １７．２
小规模农户 ６５２ ８２．８

３．４　农户履约行为的计量经济学分析
建立影响农户履约行为的计量经济模型，对７８７户农户

的调查数据进行计量分析，以确定各因素对农户履约行为的

影响程度。

３．４．１　模型的选择及变量定义　分析影响农户履约行为的
因素表明，农户履约行为决策受到１２个因素的影响：受教育
年限（Ｘ１）、农户类型（Ｘ２）、企业对农户生产过程有无监管
（Ｘ３）、农户与企业合作后收益的变化（Ｘ４）、农户发生道德风
险后收益的变化（Ｘ５）、企业对农户发生道德风险有无惩罚
（Ｘ６）、是否具有资产专用性投资（Ｘ７）、契约形式（Ｘ８）、契约
价格的确定（Ｘ９）、货款支付方式（Ｘ１０）、契约期限（Ｘ１１）、是否
具有奖励机制（Ｘ１２）。计量模型可用函数表示：

Ｙｉ＝ｆ（Ｘ１，Ｘ２，…Ｘ１２）＋δｉ。
式中，Ｙｉ为第ｉ个农户的履约情况；δｉ为随机误差项。模型中
各因素变量的取值见表２。
３．４．２　模型结果及分析　本研究采用 ＳＰＳＳ１９．０统计软件
对Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归方程的参数进行估计和检验。在处理过程中，
首先对选定的自变量进行多重共线性检验，１２个变量的方差
膨胀因子ＶＩＦ均小于１０，可认为各变量间不存在显著的多重
共线性。采用向后筛选法将变量全部引入回归方程，进行变

量的显著性检验。在单个或多个不显著的变量中，剔除检验

值最小的变量，再重新拟合回归方程并检验，直到方程中所有

变量的检验值基本显著为止。共有８种计量估计结果，各种
模型的计量结果表明，模型整体检验显著，不同模型的计量结

果相似且相对稳定。本研究列出模型一、模型六计量结果的

相关系数（表３），并进行分析讨论。

表２　模型变量说明

变量名称 变量定义 均值 预期影响

因变量

农户是否履约（Ｙ） ０：不履约；１：履约 ０．７７８９
自变量

农户个人特征

受教育年限（Ｘ１） １：≤６年；２：７～９年；３：１０～１２年；４：＞１２年 １．３５８３ 正向

农户类型（Ｘ２） ０：小户；１：大户 ０．１７１５ 正向

农户道德风险行为

企业对农户生产过程有无监管（Ｘ３） ０：无监管；１：有监管 ０．６１６３ 正向

农户与企业合作后收益的变化（Ｘ４） １：收益减少；２：收益不变；３：收益增加 ２．７２６８ 正向

农户发生道德风险行为后收益的变化（Ｘ５） １：收益增长１０％以内；２：收益增长１１％ ～３０％；３：增长３１％ ～５０％；
４：增长５０％以上

１．８３１５ 负向

企业对农户发生道德风险后有无惩罚（Ｘ６） ０：无惩罚；１：有惩罚 ０．２４０１ 正向

农户是否有资产专用性投资（Ｘ７） ０：否；１：是 ０．６３７９ 正向

契约形式和奖励机制

契约形式（Ｘ８） ０：口头契约；１：书面契约 ０．６８３６ 正向

契约价格的确定（Ｘ９） ０：固定价格；１：保底价格，随行就市 ０．８０９４ 正向

货款支付方式（Ｘ１０） １：销售后支付现金；２：预付定金，交易后现金支付；３：交易时现金支付 ２．２７３２ 正向

契约期限（Ｘ１１） １：１年以内；２：１～２年；３：２～３年；４：３年以上 １．５９８０ 正向

是否有奖励机制（Ｘ１２） ０：无奖励机制；１：有奖励机制 ０．４３２０ 正向

　　农户契约的履约情况只有履约或不履约２种结果，二元
Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归分析模型适用于本研究。将因变量取值限制在
（０，１）范围内，建立Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归方程：

ｌｎ（ Ｐ１－Ｐ）＝ｂ０＋ｂ１Ｘ１＋…＋ｂ１２Ｘ１２。

式中，Ｐ为因变量Ｙ＝１的概率；ｂ０、ｂ１、…、ｂ１２为回归系数。
　　在农户个人特征变量对其履约行为的影响中，“农户受
教育程度”变量对农户履约行为影响不显著，假说１不成立。
可能的原因为样本农户普遍受教育程度较低，７２．２％的农户
为小学及以下文化程度，因此受教育程度对其履约行为影响
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表３　模型回归分析结果

变量
模型一 模型六

回归系数 标准化回归系数 回归系数 标准化回归系数

常数项 １２．９８０
农户个人特征

受教育年限（Ｘ１） １．００２ ０．９０２
农户类型（Ｘ２） －０．０３２ －０．０２１
农户道德风险行为

企业对农户生产过程有无监管（Ｘ３） －１．９２１ －０．１３２
农户与企业合作后收益的变化（Ｘ４） ３．０３７ １．０７８ ３．８３２ １．０４７
农户发生道德风险行为后收益的变化（Ｘ５） １．００４ ０．０３７
企业对农户发生道德风险后有无惩罚（Ｘ６） －０．５７３ －０．２８３
农户是否有资产专用性投资（Ｘ７） １．７８４ １．００５ １．９２１ ０．２８８
契约形式和奖励机制

契约形式（Ｘ８） ０．３８２ ０．０２３
契约价格的确定（Ｘ９） ２．０７８ １．２０２ ２．３９４ １．７０５
货款支付方式（Ｘ１０） ２．０１２ １．００６ １．００４ ０．８３７
契约期限（Ｘ１１） ０．０２６ ０．００２
是否有奖励机制（Ｘ１２） ２．０４６ １．０５０ １．９７０ ０．９３５
－２对数似然值 ３３５．２３０ ３３５．１４０
卡方检验值 １１２．６６０ １１２．５３０
Ｎａｇｅｌｋｅｒｋｅ的Ｒ２ ０．５３４ ０．５１９

不显著。“农户类型”变量对农户履约行为影响不显著，假说

２不成立。可能的原因是８２．８％的样本农户为小规模农户，
未达到大规模农户履约率较高的预期结果。

　　在农户道德风险行为变量对其履约行为的影响中，
“农户与企业合作后收益的变化”变量对其履约行为影响显

著，假说４成立，表明农户是否履约与履约能否增加农户收益
相关。调研中农户表示，若本期履约后收益增加，下期履约的

积极性将增强。“农户是否具有资产专用性投资”变量对其

履约行为影响显著，假说７成立，这与众多学者的观点相一
致。“企业生产过程有无监管”变量对农户履约行为影响不

显著，假说３不成立。可能的原因是企业对农户生产过程的
监管主要体现在技术培训、田间生产指导，若农产品质量不合

格企业一般拒绝收购，仅增加农户自行销售成本，农户违约成

本较低。“农户发生道德风险行为后收益的变化”变量对农

户履约行为影响不显著，假说５不成立。调研发现，企业向农
户统一配发种子、化肥、农药，可降低农户自行购买不安全化

肥、农药的可能性。农户的道德风险行为主要表现在化肥、农

药的施用量和使用频率，尤其在炎热天气等特殊气候使病虫

害增多的情况下，因此农户发生道德风险行为的收益增加不

明显。“企业对农户发生道德风险后有无惩罚”变量对农户

履约行为影响不显著，假说６不成立。农户发生道德风险行
为后，企业对农户最大的惩罚是拒收农产品，并没有其他惩

罚机制。

在契约形式和奖励机制变量对农户履约行为的影响中，

“契约价格的确定”变量对农户履约行为影响显著，假说９成
立。农户最满意的契约价格形式为“若市场价格上升，参照

市场价格收购；若市场价格低于契约价格，按契约价格收

购”。“货款支付方式”变量对农户履约行为影响显著，假说

１０成立。农户最欢迎的支付方式为“现金支付”。“是否具
有奖励机制”变量对农户履约行为有正向显著影响作用，假

说１２成立。奖励机制设置的主体是乡级政府和企业，奖励金
额与农户向企业提供质量合格农产品的数量相关，奖励机制

提高了农户与企业合作的积极性。“契约形式”变量、“契约

期限”变量对农户履约行为影响不显著，假说８、假说１１均不
成立。

４　结论与建议

深入研究影响绿色食品生产农户履约的因素，对于建立

健康稳定的绿色食品产供销合作关系、提升我国食品质量安

全水平具有重要的理论和实践意义。本研究通过７８７户绿色
食品生产农户的调查数据，对影响农户履约行为的因素进行

理论分析和实证检验，揭示影响绿色食品生产农户履约率的

主要因素。研究发现，农户与企业合作后收益提高、要求农户

进行专用性投资、采用“保底价格，随行就市”的价格条款、对

契约完成较好的农户实行奖励机制等因素均有利于提高农户

履约率。

为有效改善我国企业与农户的契约关系、激励农户履约

行为、保证绿色食品原材料的有效供给，提出以下建议。（１）
提高农户履约长期收益。加强农户与企业的利益联结，建立

合理的利益分配机制，让农户获得企业“二次返利”，对契约

履行较好的农户采取奖励机制，提升农户与绿色食品企业的

合作积极性，使农户成为绿色食品产业发展的积极参与者和

受益者。（２）鼓励企业与农户签订长期契约。完善企业价格
条款与支付方式，契约采取“保底价格，随行就市”的价格形

式，采用“交易时支付现金”的交易方式，要求农户采取专用

性投资，企业向农户预付定金。以上条款均有利于建立长期

稳定的契约关系。（３）发挥信任、互惠等机制对提高农户履
约率的积极作用。企业对农户信任的态度可降低合作成本与

交易风险，并能促进合作的持续性。互惠使企业与农户之间

不再斤斤计较，交易双方互相谦让，实现长期合作。
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基于 ＧＩＳ的农业观光园生态适宜性评价与规划
———以安徽省庐江农业观光园为例

严　军，侯源远，张仲昊
（南京林业大学风景园林学院，江苏南京２１００３７）

　　摘要：以安徽省合肥市庐江县庐江农业观光园为研究对象，依据主导性、独立性、代表性等原则选择农业观光园土
地生态适宜性评价的影响因子，采用特尔菲法建立单因子生态适宜性评价，采用层次分析法确定各个因子权重，利用

地理信息系统（ＧＩＳ）对各影响因子进行加权叠加，得出庐江农业观光园生态适宜性评价，并以此确定农业观光园规划
方案。结果表明，利用ＧＩＳ对农业观光园进行生态适宜性评价，可为其提供合理有效、实用性强的规划方法。
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　　生态适宜性评价是运用生态学原理和方法，通过调查搜
集社会和环境要素等资料，从环境保护、土地可持续利用的角

度，定量分析不同土地利用方式的适宜程度并划分等级的综

合研究过程，旨在通过划分生态适宜性级别，指导城市规划、

景观规划［１－３］。近年来，生态适宜性评价技术不断完善，其中

地理信息系统（ＧＩＳ）的空间叠加分析功能为其提供了关键的
技术支持［４］。张浩等基于ＧＩＳ对浙江省台州市城市用地进行
生态适宜性评价，用以指导该地区可持续发展［５］。目前基于

ＧＩＳ的生态适宜性评价应用多集中于城镇土地利用、中药材
及粮食作物种植区划研究。农业观光园以自然环境为背景，

以农业资源、乡土文化为基础，以生态农业、观光旅游为主要

功能，对农业观光园进行生态适宜性评价可以在保护生态环

境条件下实现对土地资源的合理开发［６］。本研究以安徽省

庐江农业观光园为研究对象，通过对农业观光园土地进行生

态适宜性评价分级，得到生态适宜性分区并提出土地合理利

用方式，确定庐江农业观光园总体规划方案，旨在为制定农业

观光园规划提供依据。

１　材料与方法

１．１　研究区域概况
庐江农业观光园位于安徽省合肥市庐江县，该区域气候温

和、寒暑明显。庐江农业观光园位于庐江县低山丘陵地区，地

势起伏较大，植物长势良好，水系丰富。目前庐江农业观光园

以农业用地、居住用地为主，基地临近县道，交通便利（图１）。
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