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　　摘要：基于２００５—２０１３省际面板数据，采用面板数据变系数模型分析了生产性服务对我国不同地区农业发展的
贡献，采用分位数回归方法分析了不同发展水平下资本、劳动力、土地与生产性服务要素投入对农业发展的贡献。结

果表明：生产性服务投入对于我国农业发展的重要性仅次于劳动力，生产性服务对我国不同地区农业发展的贡献有所

差异，并提出了推动我国农业生产性服务发展的建议。
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　　农业是我国国民经济的基础性产业，在国家社会经济发
展中占非常重要的地位。１９８２年以来，中央多次强调了“三
农”的重要性，并就资金、劳动力、土地等农业生产要素的优

化配置问题进行了工作部署。当前，我国传统农业正向现代

农业过渡，全面调整农业产业与产品结构、推进农业现代化、

变产量优先为效益优先是这一阶段的重要工作目标，发展农

业生产性服务可推动我国农业专业化分工，提升农业生产效

率，加快实现农业现代化。在产品生产及服务提供过程中，作

为中间投入品的服务被称为生产性服务。从服务范围来看，

面向农业生产的生产性服务主要包含农业信息服务、农资配

送服务、农机作业服务、农技推广服务、疫病防控服务、农产品

质量与安全服务、农产品营销服务、基础设施管护服务、金融保

险服务及劳动力转移服务等［１］。从服务投入的生产环节看，面

向农业生产的生产性服务包括产前、产中、产后服务，如物资供

应、技术、信息、植保防疫、包装储运、营销、保险、资金等［２］。

学术界已经对生产性服务业与农业的关系进行了探索。

Ｐｏｓｔｎｅｒ发现，加拿大的农业生产对生产性服务业的依赖程度
持续增长［３］。Ａｌｅｓｉｎａ等认为，农业和工业一样，都会将部分
内部服务功能分离由外部专业化服务组织完成［４］。Ａｄａｍｓ
等［５］、Ａｌｓｔｏｎ等［６］分别研究了生产性服务对南非、美国农业效

率的影响。Ｒｅｉｎｅｒｔ建立了农产品产出模型，研究生产性服务
对农产品价格政策制定的影响［１］。关凤利等［７－１１］研究了我

国农业生产性服务业的发展模式、发展水平、存在问题及对

策。庄丽娟等研究认为，农户对技术服务、销售服务、农资购

买服务等生产性服务的需求比较迫切［２］。罗必良指出，通过

增加中间品的投入可以提高农业分工效率、改造传统农

业［１２］。潘锦云等研究了生产性服务等新农业生产要素对传

统农业的改造作用［１３］。韩坚等认为，农业生产组织方式与生

产技术的变化引发了对生产性服务的需求，农业生产性服务

业可提高农业生产效率［１４］。黄慧芬从农业产业链角度讨论

了农业生产性服务业对转变农业发展方式的影响［１５］。李启

平利用时间序列数据比较了不同地区农业服务的投入差距对

农业专业化、产业化、市场化的影响［１６］。郝爱民基于省际面

板数据证实了农业生产性服务能够正向影响农业产业结构、

农业效率、农民收入［１７］。潘正等利用 ＶＡＲ模型研究了农业
与生产性服务业之间的互促关系［１８］。

综上所述，现有研究成果虽证实了生产性服务对农业发

展的贡献，但仍存在以下不足：第一，我国不同地区农业生产

资源与发展水平存在较大差距，导致生产性服务对农业发展

的贡献必然有所不同；第二，在实证研究方法方面，尚未发现

面板变系数模型、分位数回归方法被运用于该领域。笔者根

据２００５—２０１３年省际面板数据，采用面板变系数模型研究不
同地区生产性服务对农业发展的贡献，采用分位数回归方法

研究不同农业发展水平下生产性服务对农业发展贡献的变

化，旨在为国家制定农业发展政策提供参考。

１　研究方法

１．１　柯布－道格拉斯生产函数
柯布－道格拉斯生产函数起初被用于研究投入－产出关

系，近年来被广泛应用于经济增长领域。本研究设定的农业

发展表达式为：

Ｙ＝ＡＫαＬβＴθＳη。 （１）
式中：Ｙ表示农业产出，Ｋ表示资本，Ｌ表示劳动力，Ｔ表示土
地，Ｓ表示生产性服务，Ａ表示全要素生产率，α、β、θ、η分别表
示资本、劳动力、土地、生产性服务的产出弹性。

为消除异方差，将公式（１）两边同时取对数，得到研究生
产性服务投入与农业发展关系所用的基本方程：

ｌｇ（Ｙ）＝ｃ＋αｌｇ（Ｋ）＋βｌｇ（Ｌ）＋θｌｇ（Ｔ）＋ηｌｇ（Ｓ）。 （２）
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式中：常数项ｃ为全要素生产率Ａ的对数。
１．２　面板数据变系数模型

面板数据是在时间序列上选取若干个截面，并在每个截

面上取多个样本观测值而形成的样本数据，也被称为 “嵌入

数据”“平行数据”或“综列数据”［１９］。较之单纯基于横截面

数据或时间序列数据的模型，面板数据模型具有比较明显的

优势。单方程面板数据模型的常用形式为：

ｙｉｔ＝αｉ＋ｘｉｔβｉ＋ｕｉｔ；ｉ＝１，…，ｎ，ｔ＝１，…，Ｔ。 （３）
式中：ｙｉｔ为因变量向量，ｉ、ｔ分别代表不同的空间、时间截面，
ｘｉｔ为１×Ｇ的变量向量，βｉ为Ｇ×１的参数向量，Ｇ为自变量数
量，αｉ为常数项，ｕｉｔ为随机误差项。

经检验，本研究采用面板数据变系数模型研究生产性服

务对我国不同地区农业发展的贡献，该模型设定式中的 αｉ≠
αｊ，βｉ≠βｊ。
１．３　分位数回归

分位数回归是使用被解释变量ｙ的条件分布拟合解释变
量ｘ的一种回归方法，它与传统最小二乘法相比能更加精确
地描述解释变量对被解释变量条件分布中不同点位的边际效

应以及变化趋势［２０－２１］。对于随机变量 ｙ的随机样本｛ｙ１，ｙ２，
ｙ３，…，ｙｎ｝，如果ｙ≤Ｑ（τ）的概率为 τ，则 ｙ的第 τ分位数值
为Ｑ（τ），其样本中位数为最小化残差绝对值和的解，即：

Ｑ（０．５）＝ｍｉｎζ∑｜ｙｉ－ζ｜。 （４）
求满足ｍｉｎ

β∈Ｒｋ
∑
－ｉ
ρτ［ｙｉ－ｘｉ′β（τ）］的解即为β（τ）τ分位数的样本

分位数线性回归过程，令ρτμ＝
τμ 　　 μ≥０
（１－τ）μ μ{ ＜０

，则：

ｍｉｎ
β（τ）∈Ｒｋ

∑
（ｉ∶ｙｉ≥ｘｉ′β（τ））

τ｜ｙｉ－ｘｉ′β（τ）｜＋

∑
［ｉ∶ｙｉ＜ｘｉ′β（τ）］

（１－τ）｜ｙｉ－ｘｉ′β（τ）
[ ]｜τ∈（０，１）。（５）

线性条件下，给定ｘ，则ｙ的τ分位数函数可表示为：
Ｑｙ（τ｜ｘ）ｘβ（τ）；τ∈（０，１）。 （６）

　　对每个不同分位τ估计不同的分位数函数，即可得到对
应回归系数。当τ值由０升至１时，即可得出 ｙ对于 ｘ的条
件分布轨迹。本研究采用分位数回归方法分析不同发展水平

下资本、劳动力、土地、生产性服务投入对农业发展的贡献。

２　数据选取与预处理

农林牧副渔业增加值是农林牧渔业生产活动及支持性服

务活动导致的价值增量，能够比较真实、客观地反映农业发展

水平，本研究将其作为农业产出指标数据。农林牧渔业全社

会固定资产投资是该行业全社会建造、购置固定资产的工作

量及费用，反映了行业固定资产投资的规模，本研究将之作为

资本投入指标数据。从业人员数量能够比较直接地反映劳动

力投入状况，本研究采用农林牧副渔从业人员数量作为劳动

力投入指标。土地是农业生产的基本资源，本研究采用农作

物总播种面积、果园面积、茶园面积、水产品养殖面积总和作

为土地投入指标。与农业发展相关的生产性服务投入主要包

括物流服务、信息服务、商贸流通服务、金融服务、科研技术服

务、基础设施服务等，本研究采用交通运输、仓储和邮政业、信

息传输、计算机服务和软件业、批发和零售业、金融业、租赁和

商务服务业、科学研究、技术服务和地质勘查业、水利、环境和

公共设施管理业增加值之和作为农业生产性服务投入的指标

数据。考虑到统计口径的一致性与数据的可获得性，以上数

据的选取自２００５年开始至２０１３年为止。
本研究选取的面板数据来自于《中国统计年鉴》和《中国

农村统计年鉴》，共选取２００５—２０１３年３１个省区市的９年数
据。鉴于不平稳的时间序列数据可能会导致伪回归问题，因

此需要首先对农业产出（Ｙ）、资本投入（Ｋ）、劳动力投入（Ｌ）、
土地投入（Ｔ）、生产性服务投入（Ｓ）的指标数据进行平稳性检
验。面板数据单位根检验的常用方法有ＡＤＦ检验、ＰＰ检验、
Ｌｅｖｉｎ检验等，由于上述方法的检验原理存在差异，常常得出
不同的检验结果。为确保检验结果的科学性，本研究采用３
种方法结果一致通过为检验准则。在一阶差分以后，农业产

出（Ｙ）、资本投入（Ｋ）、劳动力投入（Ｌ）、土地投入（Ｔ）、生产
性服务投入（Ｓ）的指标均能通过数据平稳性检验，为平稳时
间序列，结果如表１所示。

表１　面板数据单位根检验

变量 Ｌｅｖｉｎ检验值 ＡＤＦ检验值 ＰＰ检验值 结果

ｌｇ（Ｙ） ０．０５ ８．０４ ５．７５ 不平稳

ｌｇ（Ｋ） －２．７５ ２４．４１ ５１．８７ 不平稳

ｌｇ（Ｌ） －６．３０ ６４．６９ １３０．５０ 不平稳

ｌｇ（Ｔ） －９．２１ ８９．７９ ６３．４３ 不平稳

ｌｇ（Ｓ） －３．７６ ３６．５５ １１２．２１ 不平稳

Δｌｇ（Ｙ） －３０．３２ ２９２．７６ ２３０．３９ 平稳

Δｌｇ（Ｋ） －１０．８１ １３１．８８ ２１６．０９ 平稳

Δｌｇ（Ｌ） －８．４３ ８３．３１ １１５．２３ 平稳

Δｌｇ（Ｔ） －１２．０９ １１０．４８ ８９．０５ 平稳

Δｌｇ（Ｓ） －６．１９ ８２．１５ １１６．０１ 平稳

　　进一步采用 Ｊｏｈａｎｓｅｎ检验方法对５个指标进行协整检
验，检验结果表明，农业产出（Ｙ）、资本投入（Ｋ）、劳动力投入
（Ｌ）、土地投入（Ｔ）、生产性服务投入（Ｓ）５个变量之间至少存
在１个协整关系，证实了变量间长期均衡关系的存在（表２）。

表２　Ｊｏｈａｎｓｅｎ检验结果

Ｎｏ．ｏｆＣＥ（ｓ） 特征值 统计值 临界值 Ｐ值
Ｎｏｎｅ ０．２３１ ８２．４２２ ６９．８１９ ０．００４

Ａｔｍｏｓｔ１ ０．０９７１ ３３．６０９ ４７．８５６ ０．５２３
Ａｔｍｏｓｔ２ ０．０６６１ １４．６１３ ２９．７９７ ０．８０５
Ａｔｍｏｓｔ３ ０．００７１ １．９０４ １５．４９５ ０．９９６
Ａｔｍｏｓｔ４ ０．００３ ０．５３４ ３．８４１ ０．４６５

３　实证结果

３．１　生产性服务对我国不同地区农业发展的贡献
为了比较不同地区生产性服务业对农业发展的贡献，设

定资本投入、劳动力投入、土地投入固定参数、生产性服务投

入不固定参数，采用面板数据变系数模型进行估计，结果如表

３所示。所有的回归系数均可通过统计检验，ｒ２为０．９９８，模
型拟合优度极高。３１个省区市生产性服务投入弹性系数最
高为０．７９４，最低为０．２４４，平均值为０．５９２，标准差为０．１４８，
离差率为２５％。考虑到自然条件对农业发展的影响较大，结
合我国各省市的地理位置、地貌、气候、农业、农作制的特征，

将我国３１个省区市划分为东部沿海农业区、中部平原农业
区、西部高原农业区。东部沿海农业区包括辽宁省、北京市、

天津市、山东省、江苏省、浙江省、上海市、福建省、广东省、广
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西壮族自治区、海南省等１１个省市；中部平原农业区包括河
北省、吉林省、黑龙江省、安徽省、江西省、河南省、湖北省、湖

南省、四川省、重庆市等１０个省市；西部高原农业区包括山西
省、内蒙古自治区、陕西省、甘肃省、青海省、宁夏回族自治区、

云南省、贵州省、西藏自治区、新疆维吾尔自治区等１０个省
（区）。东部沿海农业区、中部平原农业区、西部高原农业区

弹性系数平均值分别为０．５５５、０．６４３、０．６３１。生产性服务投
入弹性系数较高的１０个省区市由高到低依次为黑龙江省、陕
西省、甘肃省、青海省、山西省、吉林省、新疆维吾尔自治区、安

徽省、湖北省、海南省，西部高原区５个，中部平原区４个，东
部沿海区１个；生产性服务投入弹性系数较低的１０个省区市
由低到高依次为天津市、北京市、上海市、西藏自治区、贵州

省、内蒙古自治区、重庆市、山东省、浙江省、江苏省，东部沿海

区６个，中部平原区１个，西部高原区３个。总体而言，中部
平原农业区与西部高原农业区生产性服务投入的弹性系数较

高，东部沿海农业区的弹性系数较低。

３．２　不同农业发展水平下生产性服务的贡献
采用２００５—２０１３年间的农业投入产出面板数据进行分

析，以便在大样本背景下充分了解不同农业发展水平下资本、

劳动力、土地、生产性服务等要素投入贡献的变化，按照各地

区农业发展的水平从低到高按步长０．１取 τ＝０．１～０．９，进
行混合数据分位数回归，结果如表４、图１所示。

在１０％统计检验水平下，所有回归系数都可通过统计检
验，拟合Ｒ２均为０．６１以上，即相关程度超过中等水平。总体
来看，各水平下生产性服务投入的弹性系数均高于资本、土

地，在农业发展的进程中是仅次于劳动力的第二投入要素，当

农业发展到极高水平时，生产性服务的贡献甚至可以超越劳

动力成为第一投入要素。随着 τ的提高，资本与劳动力投入
的弹性系数在振荡中先升高后降低，呈倒“Ｕ”形曲线分布，生
产性服务与土地投入的弹性系数在振荡中先降低后升高，呈

“Ｕ”形曲线分布。在农业发展低水平、高水平地区，资本与劳
动力投入的贡献小，生产性服务与土地投入的贡献大；在农业

发展中等水平地区，资本与劳动力投入的贡献大，生产性服务

与土地投入的贡献小。我国农业发展水平由高到低依次为中

部平原农业区、东部沿海农业区、西部高原农业区，我国不同

地区生产性服务投入的贡献表现为中部平原农业区、西部高

原农业区较大而东部沿海农业区较小。

４　结论与讨论

本研究结果表明：生产性服务投入对于我国的农业发展

是仅次于劳动力的第二投入要素；我国中部平原农业区与西

部高原农业区生产性服务投入的贡献较大，东部沿海农业区

的贡献较小；在农业发展的发达和落后地区，资本与劳动力投

入的贡献小，生产性服务与土地投入的贡献大；在农业发展的

中等水平地区，资本与劳动力投入的贡献大，生产性服务与土

地投入的贡献小。

４．１　大力推动我国农业生产性服务的发展
农业生产性服务的发展不仅有利于我国农业产业链的整

体协调与生产效率提升，也有助于推动我国农业市场化、产业

化进程。农业生产性服务体系的建立是农业分工专业化的体

现，也是改造传统农业与建设现代农业的基础。在我国，生产

表３　不同地区生产性服务贡献的弹性系数

地区 投入要素 弹性系数 ｔ检验值 概率

全国 Ｃ －２．４８７ －１．７９７ ０．０７４
全国 ｌｇ（Ｋ） ０．０５２ ２．５０２ ０．０１３
全国 ｌｇ（Ｌ） ０．０６８ ０．４６５ ０．６４３
全国 ｌｇ（Ｔ） ０．４９８ ４．１４５ ０．０００
安徽省 ｌｇ（Ｓ） ０．６８９ １０．８９４ ０．０００
北京市 ｌｇ（Ｓ） ０．２５２ ３．９８５ ０．０００
福建省 ｌｇ（Ｓ） ０．５９１ １０．６５６ ０．０００
甘肃省 ｌｇ（Ｓ） ０．７８０ １２．５５８ ０．０００
广东省 ｌｇ（Ｓ） ０．５６４ ９．８５８ ０．０００
广西自治区 ｌｇ（Ｓ） ０．６５６ １１．０９５ ０．０００
贵州省 ｌｇ（Ｓ） ０．４４９ １０．９９５ ０．０００
海南省 ｌｇ（Ｓ） ０．６６７ １３．８１８ ０．０００
河北省 ｌｇ（Ｓ） ０．６１０ １１．７８３ ０．０００
河南省 ｌｇ（Ｓ） ０．６２９ ９．４２２ ０．０００
黑龙江省 ｌｇ（Ｓ） ０．７９４ １３．３５８ ０．０００
湖北省 ｌｇ（Ｓ） ０．６８６ １１．０５０ ０．０００
湖南省 ｌｇ（Ｓ） ０．６１５ １０．９２３ ０．０００
吉林省 ｌｇ（Ｓ） ０．７２５ １１．１５６ ０．０００
江苏省 ｌｇ（Ｓ） ０．５５０ ９．９７０ ０．０００
江西省 ｌｇ（Ｓ） ０．５８１ ９．３５６ ０．０００
辽宁省 ｌｇ（Ｓ） ０．６６５ １０．４２９ ０．０００
内蒙古自治区 ｌｇ（Ｓ） ０．５０７ １０．６９６ ０．０００
宁夏回族自治区 ｌｇ（Ｓ） ０．６２８ １３．８０８ ０．０００
青海省 ｌｇ（Ｓ） ０．７７４ １２．５６２ ０．０００
山东省 ｌｇ（Ｓ） ０．５２８ １１．９４３ ０．０００
山西省 ｌｇ（Ｓ） ０．７５１ １１．２２２ ０．０００
陕西省 ｌｇ（Ｓ） ０．７９２ １３．７９９ ０．０００
上海市 ｌｇ（Ｓ） ０．２７９ ３．６９９ ０．０００
四川省 ｌｇ（Ｓ） ０．６３４ １０．２０４ ０．０００
天津市 ｌｇ（Ｓ） ０．２４４ ４．１９０ ０．０００
西藏自治区 ｌｇ（Ｓ） ０．３４４ ５．７２１ ０．０００
新疆维吾尔自治区 ｌｇ（Ｓ） ０．７０８ ９．４９７ ０．０００
云南省 ｌｇ（Ｓ） ０．５８５ １１．０１６ ０．０００
浙江省 ｌｇ（Ｓ） ０．５４９ ９．５９２ ０．０００
重庆市 ｌｇ（Ｓ） ０．５１６ ７．９１４ ０．０００
东部沿海区平均 ０．５５５
中部平原区平均 ０．６４３
西部高原区平均 ０．６３１
全国平均 ０．５９２

性服务已成为仅次于劳动力的第二农业投入要素，其重要性

已超越资本、土地要素，随着农业发展水平提高，其重要程度

甚至有超越劳动力要素的可能。然而，目前我国仍然缺乏真

正意义上的农业生产性服务产业，农业生产性服务体系的建

设仍然处于起步阶段，专业化、产业化、市场化程度严重不足，

大量农业生产性服务供应方仍然是政府或其他公共组织，这

就需要政府继续加强对农业生产性服务的投入和引导，通过

各种中介和专业合作组织集中家庭农户的分散化生产性服务

需求，降低农业生产性服务的交易成本，促进市场化的生产性

服务机构发展，藉此吸纳农业生产剩余劳动力，提升农产品附

加值，形成生产性服务与农业生产融合发展良性循环。

４．２　结合地区特征差异化的发展农业生产性服务
我国疆域辽阔，不同地区在地理位置、气候、地貌、经济、

—７７５—江苏农业科学　２０１５年第４３卷第１２期



表４　分位数回归结果

指标 Ｃ ｌｇ（Ｋ） ｌｇ（Ｌ） ｌｇ（Ｔ） ｌｇ（Ｓ） 拟合Ｒ２

τ＝０．１ －２．９０６ ０．１９２ ０．４２６ ０．３２５ ０．３９４ ０．８０３
ｔ检验值 －６．９５２ ４．３０９ １４．８９５ ６．１６１ ８．８５９
τ＝０．２ －２．５８３ ０．２０１ ０．４３４ ０．２９７ ０．３７８ ０．８１６
ｔ检验值 －５．９４４ ４．６６３ １５．０６８ ５．３８０ ９．１２８
τ＝０．３ －１．９３２ ０．２３３ ０．４３９ ０．２１７ ０．３６６ ０．７９７
ｔ检验值 －４．４０９ ６．０９２ １７．８８６ ３．７１２ １３．５２１
τ＝０．４ －１．３２４ ０．２６３ ０．４８５ ０．１３２ ０．３２９ ０．７７４
ｔ检验值 －４．０９３ ７．７９５ １７．９１７ ２．９３０ １５．２３３
τ＝０．５ －１．２４１ ０．２５８ ０．５０６ ０．１２０ ０．３２５ ０．７５３
ｔ检验值 －４．８０２ ８．５５４ １６．５６８ ３．１４１ １６．７５３
τ＝０．６ －１．０１０ ０．２８３ ０．５１３ ０．０９６ ０．３０８ ０．７２９
ｔ检验值 －４．４９４ １０．５４６ １５．１３５ ２．４６３ １６．３１７
τ＝０．７ －１．１６４ ０．２８９ ０．４３７ ０．１７２ ０．３１４ ０．７０４
ｔ检验值 －４．９１７ １１．０７５ ７．０３３ ２．４５３ １３．１６８
τ＝０．８ －０．９４３ ０．２５８ ０．３８３ ０．２０２ ０．３２９ ０．６６８
ｔ检验值 －２．２０３ ４．７３９ ３．８３４ １．８５４ ７．９４５
τ＝０．９ １．０８１ ０．２１１ ０．３２３ ０．２５１ ０．３４９ ０．６１２
ｔ检验值 １．１５９ ５．８８２ ３．７１７ ０．２２５ ６．６７３

　　注：“”表示１０％水平显著，“”表示５％水平显著，“”表示１％水平显著。

农业与农作制等方面均存在较大差异，从而也形成了地区间

生产性服务对农业发展贡献的差异，这就决定了我国农业生

产性服务发展必须坚持差异化原则。中部平原农业区的自然

条件与农业要素禀赋均比较好，农业投入产出较高，是我国主

要农产品基地，易于农业生产性服务发挥规模效应，因而生产

性服务投入的贡献较大。中部平原农业区第一产业占比大，

二三产业占比小，农产品附加值较低，农村经济不发达，需要

国家从粮食安全、社会稳定的角度出发，继续增加投入，积极

发展农业生产性服务产业，加强农业专业化生产，提高农产品

附加值，同时吸纳剩余劳动力，全面发展农村经济。东部沿海

农业区的自然与社会经济条件较好，农业发展体现出明显的

高投入、高产出、高效益特征；但该地区人地矛盾突出，且发达

的制造业正在进一步挤压农业发展空间，造成农村耕地零散

化与分散化，导致生产性服务成本高企，难以专业化、规模化

发展，因而在三大农业片区中贡献最小。东部沿海农业区是

我国最有可能率先实现农业现代化的地区，该地区应充分利

用良好的自然与社会条件，发展粮食生产，围绕农产品加工

业、生态休闲农业与外向型农业积极发展农业生产性服务，推

动农业产业链转型升级。西部高原农业区土地资源相对丰

富，但自然、社会经济条件较差，农业投入产出很低，二三产业

发展落后，从表面看，该地区生产性服务投入对农业发展的贡

献比较大，协调性尚可，但这仅仅是建立在双重落后基础上的

低水平协调。因此，西部地区应在强化生态保护的同时加大

政府扶持力度，增加农业生产性服务等高级生产要素的投入，

逐步提高生产率，全面提高农业与生产性服务业的发展水平。

４．３　对农业发展转型期的生产性服务投入给予特殊关注
生产性服务这一现代生产要素有利于农业转型发展，对

传统农业实施改造需要不断的生产性服务投入。受资源禀赋

以及传统农作制限制，我国农业的跨越式发展很难从农业内

部取得突破，这就更加需要在农业现代化进程中不断引入生

产性服务等外部高级生产要素。本研究结果表明，随着农业

发展水平的提高，生产性服务的弹性系数在振荡中先降低后

升高，呈“Ｕ”型曲线分布。这说明了在我国农业转型发展的
过程中，农业生产性服务与农业发展并不总处于协调状态，突

出表现在农业发展中等水平阶段的传统农业与现代生产性服

务要素协同状况差，造成生产性服务要素对农业发展的贡献

低。因此，我国应对农业发展转型期的生产性服务投入给予

特别重视，尽量克服传统农业家庭经营的限制，推动商品化农

业的发展，合理集中土地资源以保证农业经营适度规模，充分

开发对现代生产性服务要素的市场需求，深化农业专业化分

工，促进传统农业转向现代农业。
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日本观光农业对江苏省现代农业发展的启示

郭志海
（苏州农业职业技术学院，江苏苏州２１５００８）

　　摘要：在阐述日本观光农业概况、论述其特点及发展趋势的基础上，指出江苏省观光休闲农业须要结合自身特点，
因地制宜，充分发挥地方的自然经济条件和地理优势，科学规划，稳步向前发展。
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　　观光农业是集社会、生活、生态、文化和科技为一体，与旅
游业高度相联系的一种新型农业形式，是社会经济及人们生

活发展到一定程度，人们对高品位生活追求的一种新型产业。

观光农业把农产品生产、加工、品赏、售卖等赋予人们的日常

生活中，以满足城市人口为主的消费群体，旅游者一般在１ｄ
内完成游览。目前，人们对休闲农业的概念没有统一的看法，

一般以游客在园内逗留时间的长短来区分观光农业与休闲农

业［１］。从农业发展角度看，休闲农业是利用农业资源环境、

农田景观、农业生产、农业产品、农业文化、农家生活等，为人

们提供观光休闲、体验农业、了解农村的一种农业经营活动，

是一种理想的农业转型模式［２］；从旅游业角度看，它属于乡

村旅游概念范畴。笔者认为，观光休闲农业是农业与旅游业

结合起来的一种新型农业，以农业资源为核心和主体，旅游业

处于附属地位，是现代农业增加收益的一种途径。

１　日本观光农业的概况

日本观光农业别称为农园，起步于２０世纪６０年代，与其
他国家相比起步较早，在全国范围内分布较广泛。农园是指

在一定区域内，以优美的农村环境为基础进行蔬菜、水果、农

作物等生产，对外可以让旅游者进行现实体验的一种农业生

产园区。日本农园既是人与环境相互和谐、对食品高度重视

的农业生产园区，也是现代社会人们追求清新简洁、学习知识

等的场所，一般分为果园和菜园，果园主要以生产１种或多种
水果为主，而菜园主要是以生产１种或多种绿色蔬菜为主。
由于农园的出现和发展，使现代社会人们的生活得到极大改

善，每逢节假日时，市民会驱车到各色各样的农园旅游。在春

种、秋收时节，日本东京有很多的旅行社都会安排通往农园的

旅游线路，使城里人可以饱览田园的美丽景色、体验传统的田

园生活，而且还会安排一些田间农活，给那些没从事过农田劳

—９７５—江苏农业科学　２０１５年第４３卷第１２期


