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氮量为整个处理组中最高（２５．８１ｍｇ／ｇ）。氮磷配施会降低
结球甘蓝中的含氮量。Ｎ１、Ｎ２和 Ｎ３水平的含氮量随着磷肥
施用量的增加，甘蓝中的氮含量呈下降趋势，且 Ｎ３水平下降
最为显著，且低于对照，分别是对照的８０％、７８％和７７％。对
照组中的磷含量（５．０７ｍｇ／ｇ）在整个处理组中最低。单施磷
肥时，随着施肥量的增加，甘蓝中的磷含量呈上升趋势，而单施

氮肥则使甘蓝中的磷含量下降。氮磷配施追加磷肥会使甘蓝

中的磷含量下降，但是下降幅度较小。说明施氮肥可明显提高

结球甘蓝中的含氮量，但降低施磷肥结球甘蓝的含磷量。单施

磷肥结球甘蓝中的磷含量升高，但降低氮含量。

３　结论

在结球甘蓝莲座期，单施氮肥和磷肥的情况下，都能够很

好地促进结球甘蓝的生长，结球甘蓝的开展度和最大叶宽随

着施氮量和施磷量的增加而升高，但是磷肥施用量在

２４０ｋｇ／ｈｍ２时会抑制甘蓝生长。氮磷配施促进甘蓝生长，在
Ｎ２Ｐ２条件下结球甘蓝增长最快。各施肥处理下，结球甘蓝的
单球质量和结球率均要高于不施肥处理的植株。各施肥处理

产量最高的是Ｎ１Ｐ２（９２．５１ｔ／ｈｍ
２）。对照组中的糖含量要显

著高于各施肥处理。施氮肥降低结球甘蓝中的糖含量，而施

用磷肥提高结球甘蓝中的糖含量，并可减少施氮肥带来的负

面影响，说明氮磷合理配施能够保证结球甘蓝的优良品质。

氮肥单施可提高结球甘蓝的氮含量、降低磷含量；磷肥单施可

提高磷含量、降低氮含量。氮磷配施可减轻氮肥对磷肥的吸

收以及磷肥对氮肥的吸收的降低作用。
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　　摘要：以连云港市种植范围较广的芦笋品种９９３Ａ为对照，对２５个芦笋杂交组合采用含 ＮａＣｌ浓度分别为０％、
０．５０％、０．７５％、１．００％、１．２５％的溶液进行处理，考察其发芽和出苗情况。结果表明，不同芦笋组合的耐盐能力差异
较大，组合Ｎ０５、Ｎ１１的耐盐性优于其他组合和对照，可以作为耐盐芦笋新品种的首选。
　　关键词：芦笋；胁迫；耐盐性；ＮａＣｌ；杂交组合
　　中图分类号：Ｓ６４４．６０３．７　　文献标志码：Ａ　　文章编号：１００２－１３０２（２０１６）０２－０１８５－０５

收稿日期：２０１５－０２－０９
基金项目：江苏省科技支撑计划（编号：ＢＥ２０１０３０２）。
作者简介：潘美红（１９８０—），女，江苏连云港人，硕士，助理研究员，从
事蔬菜育种与栽培研究。Ｅ－ｍａｉｌ：７９９１４５４＠１６３．ｃｏｍ。

通信作者：陈振泰，男，研究员，从事蔬菜育种与栽培研究。Ｅ－ｍａｉｌ：
ｃｈｅｎｚｔ１１２５＠１６３．ｃｏｍ。

　　据统计，中国盐碱土面积为３．７×１０７ｈｍ２［１］，其中大多为
滩涂，且每年面积都在增长，是潜在的土地开发资源［２］。目

前，盐碱土可以通过物理、化学、生物等方法进行改良，而以生

物改良方法最为有效［３］。姚琛等认为，盐碱化土地上种植耐

盐品种是开发和治理盐碱化土地最有效、最经济的措施［２］，

当前已有不少科研工作者进行了耐盐品种的筛选工作［４－８］，

为盐碱地的综合治理、开发、利用提供了科学借鉴。

芦笋原产于地中海沿岸，一次种植可以连续收获１５年以
上，是一种耐盐碱能力较强的高效益经济作物［７］，具有改良

盐碱化土壤的作用。近几年，随着芦笋的营养价值和保健功

能逐渐被人们所认识，其需求量也不断上升。连云港市农业

科学院积极开展耐盐芦笋组合的筛选试验，以加快耐盐芦笋

品种的选育，为沿海滩涂的开发利用提供品种支撑。

１　材料与方法

１．１　试验材料
试验材料是代号分别为Ｎ０１～Ｎ２５的２５个芦笋杂交组

合，父本为５份超雄株，母本为经多年自然筛选耐盐性好、
品质优的８株雌性植株；对照品种为江苏省连云港市农业科
学院２００５年育成、在连云港市种植范围较广的芦笋品
种９９３Ａ。
１．２　不同盐浓度配制

试验在孔望山试验场进行，采用 ＮａＣｌ分别配制浓度为
０％、０．５０％、０．７５％、１．００％、１．２５％的溶液。
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１．３　试验方法
１．３．１　不同盐浓度胁迫发芽试验　试验于２００８年８月２６
日进行，将不同杂交组合的种子置于铺有滤纸的培养皿中，每

皿２０粒；加入不同浓度盐溶液各１５ｍＬ，每日定时定量补充
蒸馏水以保持滤纸湿润。８月３１日低浓度盐溶液处理的种
子开始零星发芽，９月６日统计发芽势，９月９日统计发芽率、
幼芽和幼根生长势。重复３次。
１．３．２　不同盐浓度胁迫育苗试验　试验于２００８年进行，采
用５４孔的穴盘进行育苗；８月２２日开始浸种，用多菌灵溶液
浸种４８ｈ，再用清水浸种２４ｈ，常温催芽；８月３０日开始播
种，全部采用发芽的种子；分别浇灌不同盐浓度的溶液，每穴

盘浇水量相同，上盖遮阳网；育苗过程中，根据需要浇灌等量

的不同浓度盐溶液以补充水分；９月９日（０％ ＮａＣｌ浓度处理
的苗出齐）、９月１５日统计出苗情况，１０月１７日调查生长情
况；每一穴盘为１个处理，每处理调查１０株。

２　结果与分析

２．１　芦笋杂交组合不同盐胁迫下的发芽情况
由表１可见，随着盐浓度的升高，各个组合的发芽势、发

芽率、茎长、根长均呈下降趋势；０．５０％盐浓度处理时，组合
Ｎ０５、Ｎ０９、Ｎ１１、Ｎ１４、Ｎ２１的发芽势均在５３．３％以上，高于其
他组合和ＣＫ，发芽率均超过８０．０％，茎长均超过１．７０ｃｍ，根
长１．７２～１．９５ｃｍ；０．７５％盐浓度处理时，组合Ｎ０５、Ｎ１１、Ｎ２１
的发芽率均超过 ５０％，茎长在 ０．４０～０．４７ｃｍ之间，根长
１．３２～１．３６ｃｍ，大于其他组合及对照；１．０％盐浓度处理时，
组合Ｎ０１、Ｎ０５、Ｎ１１、Ｎ１４、Ｎ２１的发芽率达１６．７％ ～２０．０％，
与ＣＫ基本持平，但高于其他组合，组合 Ｎ０５、Ｎ１１、Ｎ１４、Ｎ２１
的根长为１．１３～１．３２ｃｍ，均大于其他组合及ＣＫ；１．２５％盐浓
度处理时，组合Ｎ０５、Ｎ１１、Ｎ１４仍有５．０％～６．６％的发芽率。

表１　不同盐浓度处理芦笋杂交组合的发芽情况

组合名称
处理浓度

（％）
发芽势

（％）
发芽率

（％）
茎长

（ｃｍ）
根长

（ｃｍ） 组合名称
处理浓度

（％）
发芽势

（％）
发芽率

（％）
茎长

（ｃｍ）
根长

（ｃｍ）
Ｎ０１ ０ ９０．０ ９５．０ ３．６８ ２．６３ Ｎ１４ ０ ８８．３ ９３．３ ３．４６ ２．５０

０．５０ ４６．７ ８５．０ １．７３ １．９３ ０．５０ ７８．３ ８１．７ １．６１ １．７２
０．７５ ２８．３ ４０．０ ０．３９ １．３１ ０．７５ ３０．０ ４３．３ ０．４４ １．３２
１．００ ８．３ １６．７ ０．２１ ０．９０ １．００ １０．０ １６．７ ０．３１ １．１３
１．２５ ５．０ ０．１０ ０．２０ １．２５ ５．０ ０．１０ ０．３０

Ｎ０２ ０ ８３．３ ９１．７ ３．５０ ２．５７ Ｎ１５ ０ ８６．７ ９１．７ ３．００ ２．３２
０．５０ ４３．３ ７５．０ １．６３ １．８３ ０．５０ ４１．７ ７３．３ １．５６ １．６３
０．７５ ２５．０ ３６．７ ０．２９ １．３４ ０．７５ ２６．７ ３５．０ ０．３５ １．２８
１．００ ８．３ １１．７ ０．２１ １．００ １．００ ６．７ １１．７ ０．１８ ０．９０

Ｎ０３ ０ ９１．７ ９３．３ ３．７０ ２．８０ Ｎ１６ ０ ９０．０ ９３．３ ３．３１ ２．５３
０．５０ ４５．０ ７８．３ １．６０ １．７８ ０．５０ ５１．７ ６１．７ １．６７ １．５６
０．７５ ３０．０ ４０．０ ０．３２ １．２９ ０．７５ ３１．７ ３６．７ ０．３７ １．１８
１．００ １０．０ １３．３ ０．１８ ０．６８ １．００ ８．３ １１．７ ０．１９ ０．８６
１．２５ １．２５ ５．０ ０．１０ ０．２０

Ｎ０４ ０ ９３．０ ９８．３ ３．４３ ２．７０ Ｎ１７ ０ ８８．３ ９３．３ ３．３９ ２．４７
０．５０ ４６．７ ７０．０ １．２１ １．４３ ０．５０ ４０．０ ５８．３ １．４２ １．４８
０．７５ ３１．７ ３６．７ ０．３０ １．１５ ０．７５ ２８．３ ３３．３ ０．２８ １．２１
１．００ １０．０ １１．７ ０．１０ ０．５０ １．００ ６．７ １３．３ ０．１２ ０．８９

Ｎ０５ ０ ９１．７ ９５．０ ３．７１ ２．６０ Ｎ１８ ０ ８３．３ ８８．３ ３．３７ ２．４３
０．５０ ６８．３ ８６．７ １．８１ １．９５ ０．５０ ３８．３ ５１．７ １．３８ １．４２
０．７５ ３８．３ ５０．０ ０．４７ １．３４ ０．７５ ２５．０ ３３．３ ０．２０ １．０３
１．００ １１．７ ２０．０ ０．３５ １．２０ １．００ ５．０ １１．６ ０．１０ ０．６７
１．２５ ６．６ ０．１０ ０．４０ １．２５

Ｎ０６ ０ ８５．０ ９５．０ ３．４５ ２．４７ Ｎ１９ ０ ８８．３ ９３．３ ３．５４ ２．４４
０．５０ ４５．０ ７１．７ １．１８ １．６８ ０．５０ ４３．３ ６１．６ １．４３ １．５８
０．７５ ２８．３ ４０．０ ０．２９ １．１１ ０．７５ ３０．０ ４１．６ ０．３７ １．１０
１．００ ５．０ ８．３ ０．１９ ０．９６ １．００ ８．３ １３．３ ０．１３ ０．７０
１．２５ ５．０ ０．１０ ０．２０ １．２５

Ｎ０７ ０ ９３．３ ９６．６ ３．６９ ２．４７ Ｎ２０ ０ ８６．７ ９３．３ ３．４５ ２．３９
０．５０ ５０．０ ６８．３ １．４３ １．５３ ０．５０ ４１．７ ５８．３ １．３７ １．４５
０．７５ ２８．３ ３８．３ ０．３１ ０．８８ ０．７５ ２８．３ ３１．６ ０．３２ １．２３
１．００ ６．７ １１．６ ０．８７ ０．６０ １．００ ６．７ １３．３ ０．１３ ０．９３

Ｎ０８ ０ ８５．０ ９３．３ ３．３０ ２．５０ Ｎ２１ ０ ９０．０ ９５．０ ３．７９ ２．６３
０．５０ ４１．７ ７３．３ １．６８ １．７１ ０．５０ ７１．６ ８５．０ １．７６ １．９３
０．７５ ２６．７ ３５．０ ０．３０ １．３１ ０．７５ ３６．７ ５０．０ ０．４４ １．３６
１．００ ６．７ １１．７ ０．２３ １．１０ １．００ １０．０ １７．３ ０．２７ １．１６

Ｎ０９ ０ ８６．６ ９５．０ ３．４７ ２．５５ Ｎ２２ ０ ８８．３ ９３．３ ３．６１ ２．５７
０．５０ ６０．０ ８１．７ １．８２ １．８６ ０．５０ ５５．０ ６１．７ １．５４ １．４１
０．７５ ３０．０ ４１．７ ０．４０ １．３２ ０．７５ ３１．７ ３６．７ ０．２７ １．２１
１．００ １１．７ １３．３ ０．３３ １．１０ １．００ ８．３ １１．７ ０．２０ ０．８１
１．２５ ５．０ ０．１０ ０．２０ １．２５
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　续表１

组合名称
处理浓度

（％）
发芽势

（％）
发芽率

（％）
茎长

（ｃｍ）
根长

（ｃｍ） 组合名称
处理浓度

（％）
发芽势

（％）
发芽率

（％）
茎长

（ｃｍ）
根长

（ｃｍ）
Ｎ１０ ０ ９０．０ ９３．３ ３．７６ ２．６１ Ｎ２３ ０ ８６．７ ９５．０ ３．５３ ２．３６

０．５０ ４５．０ ７８．３ １．５９ １．７３ ０．５０ ４３．３ ５５．０ １．６３ １．４０
０．７５ ３１．７ ４１．６ ０．３４ １．２３ ０．７５ ２８．３ ３５．０ ０．２３ １．０９
１．００ １０．０ １３．３ ０．１５ ０．７８ １．００ ８．３ １３．３ ０．１３ ０．８５
１．２５ １．２５ ３．３ ０．１０ ０．１０

Ｎ１１ ０ ９１．７ ９５．０ ３．８９ ２．５７ Ｎ２４ ０ ８６．７ ９３．３ ３．６４ ２．５２
０．５０ ５３．３ ８６．７ １．７８ １．９０ ０．５０ ４１．６ ５８．３ １．４３ １．５８
０．７５ ３５．０ ５１．７ ０．４５ １．２８ ０．７５ ３０．０ ４０．０ ０．２９ １．１４
１．００ １１．７ １６．７ ０．３４ １．３２ １．００ ６．７ １１．７ ０．１１ ０．６７
１．２５ ０．０ ５．０ ０．１０ ０．３０ １．２５

Ｎ１２ ０ ９０．０ ９５．０ ３．５４ ２．４８ Ｎ２５ ０ ８８．３ ９３．３ ３．４７ ２．５９
０．５０ ４１．６ ６６．６ １．３５ １．６１ ０．５０ ４８．３ ６１．７ １．５８ １．５０
０．７５ ３１．７ ４０．０ ０．３１ １．１９ ０．７５ ３１．７ ４０．０ ０．３１ １．１２
１．００ ８．３ １３．３ ０．１２ ０．６７ １．００ ８．３ １１．７ ０．１３ ０．７５

Ｎ１３ ０ ８３．３ ９３．３ ３．５９ ２．４９ ＣＫ ０ ９０．０ ９３．３ ３．６９ ２．５２
０．５０ ４３．３ ７６．６ １．５４ １．７１ ０．５０ ５０．０ ７８．３ １．５７ １．５９
０．７５ ２６．７ ３８．３ ０．３２ １．２８ ０．７５ ３３．３ ４１．６ ０．３４ １．２６
１．００ ６．７ １１．７ ０．２０ ０．８０ １．００ １０．０ １６．７ ０．１５ ０．９１

　　注：１．２５％盐浓度处理未发芽的部分组合，其数据没有列出。

２．２　芦笋杂交组合不同盐胁迫下的出苗情况
２．２．１　出苗率　由于组合 Ｎ０４种子量不够，没有进行相关
试验。由表２可见，９月９日调查时，０．５０％盐浓度处理的２５
个杂交组合，其出苗率均高于９０％；０．７５％盐浓度处理的出
苗率均高于 ７０％，其中，组合 Ｎ０５、Ｎ０９、Ｎ１１、Ｎ１６、Ｎ２０、Ｎ２１
的出苗率相对较高，均在９０％以上；１．００％盐浓度处理各组
合的出苗率差异较大，组合 Ｎ０５、Ｎ１１、Ｎ１６出苗率高达８７％
以上，而组合Ｎ０３出苗率仅为５０％；１．２５％盐浓度处理只有

表２　芦笋杂交组合９月９日时的出苗率统计

组合
不同盐浓度下出苗率（％）

０ ０．５０％ ０．７５％ １．００％ １．２５％
Ｎ０１ １００ ９６ ８４ ７０ ４
Ｎ０２ ９６ ９３ ７２ ５９
Ｎ０３ １００ ９８ ７０ ５０
Ｎ０５ １００ ９６ ９６ ８７ １１
Ｎ０６ １００ ９６ ７４ ５７ ２
Ｎ０７ １００ ９６ ８１ ５４
Ｎ０８ ９８ ９６ ７０ ５６
Ｎ０９ １００ ９８ ９１ ７８ ６
Ｎ１０ １００ ９４ ７８ ６３
Ｎ１１ １００ ９６ １００ ９１ １７
Ｎ１２ １００ ９３ ８３ ５６
Ｎ１３ ９８ ９４ ７２ ６９
Ｎ１４ １００ ９６ ８７ ７６ ４
Ｎ１５ １００ ９８ ８０ ６５
Ｎ１６ １００ ９６ ９３ ８７ １３
Ｎ１７ ９８ ９６ ８３ ７２ ２
Ｎ１８ １００ ９６ ７６ ６９
Ｎ１９ １００ ９８ ７０ ７２
Ｎ２０ １００ ９６ ９３ ７６ ２
Ｎ２１ １００ ９６ ９３ ７８ ６
Ｎ２２ １００ ９８ ８１ ７４
Ｎ２３ ９６ ９３ ７８ ６５ ２
Ｎ２４ １００ ９４ ７６ ５４
Ｎ２５ １００ ９８ ８５ ６１ ２
ＣＫ ９８ ９４ ８３ ６９ ２

零星出苗，组合Ｎ０５、Ｎ１１、Ｎ１６出苗率高于其他组合和ＣＫ。
　　由表３可见，９月１５日调查时，０％、０．５０％盐浓度处理
的芦笋组合出苗率没有明显的差异，均达９５％以上，０．７５％、
１００％盐浓度处理的出苗率也较为接近，在８３％ ～１００％之
间，其中，组合 Ｎ０５、Ｎ０９、Ｎ１０、Ｎ１４、Ｎ１６、Ｎ２０、Ｎ２１均在９３％
以上；１．２５％盐浓度处理时，组合 Ｎ０５、Ｎ０９、Ｎ１１、Ｎ１６、Ｎ２１的
出苗率均超过８０％。

表３　芦笋杂交组合９月１５日时的出苗率统计

组合
不同盐浓度下出苗率（％）

０ ０．５０％ ０．７５％ １．００％ １．２５％
Ｎ０１ １００ ９８ ８７ ８９ ６５
Ｎ０２ ９６ ９８ ８９ ８５ ６９
Ｎ０３ １００ １００ ９３ ８７ ７４
Ｎ０５ １００ ９８ ９６ １００ ８３
Ｎ０６ １００ ９６ ９３ ９１ ６３
Ｎ０７ １００ １００ ８９ ９１ ７２
Ｎ０８ ９８ ９８ ８７ ８７ ６７
Ｎ０９ １００ ９８ ９４ ９６ ８５
Ｎ１０ １００ １００ ９４ ９３ ７４
Ｎ１１ １００ １００ １００ ９８ ８１
Ｎ１２ １００ ９４ ９１ ８９ ７６
Ｎ１３ ９８ ９６ ８７ ９１ ７０
Ｎ１４ １００ ９６ ９１ ９３ ７４
Ｎ１５ １００ ９８ ８７ ９１ ６５
Ｎ１６ １００ １００ ９６ ９４ ８０
Ｎ１７ ９８ ９６ ９１ ８５ ７２
Ｎ１８ １００ ９８ ８９ ８３ ６３
Ｎ１９ １００ ９８ ８７ ８９ ５７
Ｎ２０ １００ １００ ９６ ９３ ６９
Ｎ２１ １００ ９６ ９６ ９６ ８０
Ｎ２２ １００ ９８ ９１ ９３ ７２
Ｎ２３ ９６ ９８ ８７ ８７ ５０
Ｎ２４ １００ ９６ ８５ ８３ ６３
Ｎ２５ １００ １００ ９３ ９１ ６９
ＣＫ ９８ ９８ ９４ ９１ ７０
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２．２．２　苗生长情况　由表４可见，随盐浓度的不断升高，芦
笋组合植株长势逐渐减弱，分枝数减少，高浓度盐水处理仅露

出芽尖；０％盐浓度处理的苗株高２２ｃｍ左右，具３个左右分
枝，地上部鲜质量１．６０～２．２６ｇ，根长９．２１～１２．３７ｃｍ，具
２．７０～５．３０条根，根鲜质量０．６０～１．１５ｇ；０．５０％盐浓度处
理的苗生长较正常，没有缺株现象，其生长势明显较０％盐浓
度处理的弱，株高１４．７６～１９．５６ｃｍ，分枝数２．２～２．６个，地
上部鲜质量１．０７～１．６８ｇ，根长８．４１～１１．８５ｃｍ，根３．３～
４．３条，根鲜质量０．５４～０．８６ｇ，其中组合 Ｎ０２、Ｎ０５、Ｎ１１、Ｎ２４
综合表现较好；０．７５％盐浓度处理的苗生长较正常，基本没有
缺株现象，但生长势较低浓度处理明显偏小，其株高１１．０２～
１３．８３ｃｍ，分枝数１．６～２．４个，地上部鲜质量０．４６～１．１６ｇ，
根长１０．２３～１３．２５ｃｍ，根 １．５～４．１条，根鲜质量 ０．２８～
０．６４ｇ，其中组合 Ｎ０５、Ｎ１１、Ｎ１６、Ｎ２２、Ｎ２４表现较好；１．００％
盐浓度处理的苗生长受到明显抑制，其株高 １０．２５～
１２．５７ｃｍ，分枝数１．３～２．１个，地上部鲜质量０．３６～０．７８ｇ，
根长８．７０～１２．４５ｃｍ，根 １．７～３．７条，根鲜质量 ０．２１～
０．４７ｇ，其中组合Ｎ０５、Ｎ１１、Ｎ１４、Ｎ２２综合表现较好；１．２５％
盐浓度处理的苗生长受到严重抑制，死苗率明显增多，其株高

６．９１～９．２３ｃｍ，分 枝 数 １．０～１．２个，地 上 部 鲜 质 量
０．１９～０３３ｇ，根长７．９１～９．５７ｃｍ，根１．１～２．６条，根鲜质量
０．１２～０．２２ｇ，其中组合Ｎ０５、Ｎ１０、Ｎ１１、Ｎ２１综合表现较好。

３　结论

从发芽试验可以看出，盐浓度为０～１．００％时各个芦笋

杂交组合均能进行不同程度的生长，但随着盐浓度升高，其发

芽率、发芽势、出苗率及生长势均不同程度地受到抑制而减

弱；组合Ｎ０５、Ｎ１１、Ｎ１４在较高盐浓度下的生长表现要优于其
他组合。

从出苗及苗的生长情况来看，盐胁迫影响了芦笋的出苗

速度、出苗数，抑制了芦笋苗的生长，且对各组合的影响程度

有所不同；盐浓度为０～１．００％时，组合 Ｎ０５、Ｎ１１、Ｎ２１的出
苗率在９５％以上；盐浓度为１．２５％时，组合Ｎ０５、Ｎ１１的出苗
率仍可达到８０％以上；测量在各盐浓度下芦笋杂交组合苗的
株高、茎数、根数等发现，组合Ｎ０５、Ｎ１１的综合表现明显优于
其他组合和ＣＫ。本试验还进行了１．５％盐浓度处理，仅杂交
组合Ｎ０５、Ｎ０９、Ｎ１１、Ｎ１６、Ｎ２１有少量幼苗生长，大部分苗没
有长起来，且出苗后慢慢死亡，没有取样价值。

综合来看，组合 Ｎ０５、Ｎ１１的耐盐性较好，可以作为耐盐
芦笋新品种的首选。另外，育苗试验过程中始终以不同浓度

的盐水进行浇灌，与实际的滩涂生长环境更为接近，其耐盐性

表现更具有说服力。
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表４　不同盐浓度处理芦笋杂交组合苗的生长情况

盐浓度
组合

代号

株高

（ｃｍ）
茎数

（个）

地上部

鲜质量（ｇ）
根长

（ｃｍ）
根数

（根）

根鲜质量

（ｇ） 盐浓度
组合

代号

株高

（ｃｍ）
茎数

（个）

地上部

鲜质量（ｇ）
根长

（ｃｍ）
根数

（根）

根鲜质量

（ｇ）

０ Ｎ０１ ２１．８７ ３．２ １．７９ １０．６ ４．４ １．０２ １．００％ Ｎ０１ １２．０２ １．５ ０．５９ ８．７ ３．５ ０．４
Ｎ０２ １９．６１ ３ １．６ １１．５２ ５．３ ０．９９ Ｎ０２ １０．２５ ２．１ ０．５４ ９．９８ ３．５ ０．３
Ｎ０３ １９．６１ ３．４ １．８２ １１．２４ ４．８ ０．９１ Ｎ０３ １０．９ １．５ ０．５３ １２．４５ ３．２ ０．３３
Ｎ０５ ２３．７７ ３．４ ２．０３ １０．３８ ５ １．１５ Ｎ０５ １２．６７ １．９ ０．７８ １１．１４ ３．７ ０．４７
Ｎ０６ １８．５１ ２．７ １．６９ １０．２ ４．６ ０．９８ Ｎ０６ １１．５３ １．９ ０．６５ ８．７８ ３．４ ０．３６
Ｎ０７ １９．８９ ３．１ １．５４ １０．５７ ２．７ ０．６ Ｎ０７ １０．９４ １．８ ０．５２ １１．９８ １．７ ０．２８
Ｎ０８ ２３．６１ ３．２ ２．１ １２．３７ ５．１ １．０１ Ｎ０８ １１．８３ １．４ ０．６３ １２．１７ ３．２ ０．４
Ｎ０９ ２５．０６ ３．３ ２．２６ ９．５５ ４．９ １．０２ Ｎ０９ １０．３ １．３ ０．３６ １１．６ １．７ ０．２１
Ｎ１０ １９．８１ ３．２ １．７８ １０．９ ４．７ ０．９１ Ｎ１０ １１．８７ １．６ ０．６１ ８．９ ３．５ ０．４２
Ｎ１１ ２３．１２ ３．１ １．６７ ９．８９ ４．１３ １．０３ Ｎ１１ １２．５７ １．９ ０．７４ １１．７５ ３．７ ０．４２
Ｎ１２ １９．９３ ２．８ １．９７ １０．２３ ４．３４ ０．７１ Ｎ１２ １０．９８ １．５ ０．５６ １２．４１ ３．２ ０．３７
Ｎ１３ １８．６５ ２．９ １．８６ ９．９９ ４．４５ １．０８ Ｎ１３ １０．４６ １．７ ０．５８ １０．１０ ３．４ ０．３３
Ｎ１４ ２０．８５ ３．１ １．９３ １１．０３ ３．９３ ０．８９ Ｎ１４ １２．０４ １．９ ０．７７ １１．０ ３．５ ０．４０
Ｎ１５ １８．９０ ２．７ １．９９ ９．６９ ２．８７ ０．９２ Ｎ１５ １１．３８ １．８ ０．６２ ９．０４ ３．３ ０．３４
Ｎ１６ ２１．４ ３．３ ２．０３ １０．４９ ４．２１ １．０１ Ｎ１６ １０．７９ １．８ ０．６０ １１．８７ ２．３ ０．３０
Ｎ１７ ２１．８ ３．１ １．８４ ９．２１ ４．１２ ０．９５ Ｎ１７ １１．８３ １．４ ０．６３ １２．１７ ３．２ ０．３９
Ｎ１８ ２０．１７ ３．１ １．９８ １０．０４ ４．０６ ０．９８ Ｎ１８ １０．３８ １．４ ０．４２ １１．６３ ２．２ ０．２９
Ｎ１９ １８．９ ２．９ １．７９ ９．３９ ４．３１ ０．８３ Ｎ１９ １１．９８ １．９ ０．７３ １１．４８ ３．６ ０．４１
Ｎ２０ １９．７ ２．９ １．９０ ９．９１ ４．２８ ０．９１ Ｎ２０ １０．９０ １．６ ０．５６ １２．１９ ３．２ ０．３８
Ｎ２１ ２４．１ ３．３ ２．１２ １０．７６ ４．７３ １．０８ Ｎ２１ １０．５４ １．７ ０．５９ １０．６７ ３．３ ０．３４
Ｎ２２ ２０．３ ３．１ １．９７ １０．１８ ４．５６ ０．９５ Ｎ２２ １２．１３ １．９ ０．７１ １１．１３ ３．４ ０．３９
Ｎ２３ ２３．６ ３．５ ２．１５ １０．８１ ４．８１ １．０４ Ｎ２３ １１．４６ １．８ ０．６８ ９．６８ ３．３ ０．３４
Ｎ２４ ２０．４ ３．２ １．９４ ９．９８ ４．１９ ０．９７ Ｎ２４ １０．９７ １．８ ０．６２ １１．６９ ２．８ ０．３１
Ｎ２５ １９．１ ２．９ １．８０ １０．１０ ４．０８ ０．８９ Ｎ２５ １１．７８ １．７ ０．６７ １２．０２ ３．２ ０．３９
ＣＫ ２１．９ ３．２ ２．０２ ９．８９ ４．６５ １．０６ ＣＫ １１．１６ １．６ ０．５４ １１．７２ ２．９ ０．３８
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　续表４

盐浓度
组合

代号

株高

（ｃｍ）
茎数

（个）

地上部

鲜质量（ｇ）
根长

（ｃｍ）
根数

（根）

根鲜质量

（ｇ） 盐浓度
组合

代号

株高

（ｃｍ）
茎数

（个）

地上部

鲜质量（ｇ）
根长

（ｃｍ）
根数

（根）

根鲜质量

（ｇ）
０．５％ Ｎ０１ １８．１２ ２．４ １．４７ １１．００ ４．１ ０．７６ １．２５％ Ｎ０１ ８．９ １．１ ８．５ １．８

Ｎ０２ １８．７５ ２．３ １．４９ １１．０７ ４．４ ０．８６ Ｎ０２ ９．０２ １ ０．２６ ８．８７ ２ ０．１６
Ｎ０３ １７．３ ２．５ １．０７ １１．３ ３．７ ０．５４ Ｎ０３ ９．３ １．２ ０．２７ ８．８２ ２．６ ０．１７
Ｎ０５ １９．５６ ２．８ １．６８ ８．４１ ４．０ ０．８９ Ｎ０５ ８．２３ １．２ ０．３２ ９．５７ ２．２ ０．２２
Ｎ０６ １４．７６ ２．６ １．２７ １１．８５ ３．７ ０．７３ Ｎ０６ ８．２５ １．１ ０．３ ９．４６ ２．２ ０．２
Ｎ０７ １７．３８ ２．６ １．５６ ９．９４ ３．３ ０．８５ Ｎ０７ ６．９５ １．１ ０．２ ７．９３ １．３ ０．１２
Ｎ０８ １８．３４ ２．２ １．３１ １０．８ ４．３ ０．７ Ｎ０８ ７．９ １ ０．１９ ８．３３ １．８ ０．１２
Ｎ０９ １７．９５ ２．４ １．１７ １０．７７ ３．４ ０．５６ Ｎ０９ ８．８５ １ ０．２１ ９．４１ １．１ ０．１２
Ｎ１０ １７．７ ２．４ １．２９ ９．２１ ３．５ ０．６９ Ｎ１０ ８．２３ １．２ ０．３２ ９．５７ ２．２ ０．２２
Ｎ１１ １９．２３ ２．４ １．５７ １１．０ ３．６ ０．７４ Ｎ１１ ８．２４ １．１ ０．３３ ９．３８ ２．２ ０．１８
Ｎ１２ １５．１７ ２．３ １．３６ ９．７８ ３．３ ０．６０ Ｎ１２ ８．０６ １．０ ０．２４ ８．１２ １．５ ０．１２
Ｎ１３ １６．９ ２．６ １．２９ １０．７３ ３．７ ０．６５ Ｎ１３ ８．４ １．１ ０．２３ ８．３４ １．９ ０．１２
Ｎ１４ １７．４ ２．５ １．０９ １１．０２ ３．８ ０．７１ Ｎ１４ ９．０６ １ ０．２９ ８．８９ ２．０ ０．１５
Ｎ１５ １７．１ ２．３ １．４０ １０．９０ ３．９０ ０．７３ Ｎ１５ ９．１３ １．２ ０．２７ ８．９２ ２．３ ０．１５
Ｎ１６ １８．１ ２．４ １．４８ １０．７ ４．１ ０．６７ Ｎ１６ ８．２９ １．１ ０．３０ ８．９３ ２．２ ０．２１
Ｎ１７ １６．９ ２．４ １．２９ ９．８７ ３．４ ０．５９ Ｎ１７ ８．２５ １．１ ０．３ ９．４６ ２．２ ０．２
Ｎ１８ １７．７ ２．４ １．２３ １０．５８ ３．７ ０．６５ Ｎ１８ ６．９１ １．１ ０．２ ７．９４ １．４ ０．１２
Ｎ１９ １４．９０ ２．５ １．３０ １０．９５ ３．５ ０．７０ Ｎ１９ ７．９８ １ ０．１９ ８．３６ １．８ ０．１２
Ｎ２０ １６．３７ ２．４ １．３６ ９．０５ ３．６ ０．６１ Ｎ２０ ８．７８ １ ０．２２ ９．１４ １．２ ０．１２
Ｎ２１ １５．９７ ２．３ １．１７ ８．９３ ３．８７ ０．６９ Ｎ２１ ８．２７ １．１ ０．３０ ８．９ ２．２ ０．１６
Ｎ２２ １７．５８ ２．４ １．４１ ９．８６ ４．３ ０．７４ Ｎ２２ ６．９５ １．１ ０．２ ７．９１ １．３ ０．１３
Ｎ２３ １６．６ ２．３ １．３７ ９．４７ ３．６９ ０．７１ Ｎ２３ ７．９８ １ ０．２１ ８．６３ １．７ ０．１２
Ｎ２４ １７．１４ ２．５ １．３９ １１．１０ ４．１０ ０．７８ Ｎ２４ ９．０３ １．１ ０．２６ ８．９０ ２．１ ０．１４
Ｎ２５ １６．９ ２．３ １．３０ １０．４５ ３．７ ０．６５ Ｎ２５ ９．２３ １．２ ０．２７ ８．７２ ２．５ ０．１５
ＣＫ １７．２３ ２．６ １．４２ １１．０４ ３．９ ０．７３ ＣＫ ８．４３ １．２ ０．３２ ９．２８ ２．２ ０．１９

０．７５％ Ｎ０１ １３．６１ １．９ ０．８０ １０．７ ２．７ ０．４６
Ｎ０２ １２．８ ２ ０．５９ １０．６ ３．２ ０．３１
Ｎ０３ １１．３８ １．７ ０．６１ １０．６３ ３．５ ０．４
Ｎ０５ １３．８３ ２．２ １．１２ １０．７５ ４．１ ０．６４
Ｎ０６ １２．１ ２ ０．７５ １０．１１ ３．４ ０．４６
Ｎ０７ １１．０２ １．６ ０．５３ １２．１ １．６ ０．３
Ｎ０８ １１．７ １．８ ０．６９ １０．９５ ２．９ ０．４５
Ｎ０９ １１．７３ １．９ ０．４６ １３．２５ ２．４ ０．２９
Ｎ１０ １２．４ １．９ ０．６０ １０．７ ３．０ ０．３４
Ｎ１１ １３．３３ ２．１ ０．８９ １１．９３ ３．６ ０．６７
Ｎ１２ １１．８ １．７ ０．５３ １０．６７ ３．１ ０．３８
Ｎ１３ １２．５２ ２．０ ０．７１ １０．８４ ３．６ ０．３９
Ｎ１４ １１．６８ １．９ ０．６５ １１．２３ ３．３ ０．３４
Ｎ１５ １１．３５ １．６ ０．６０ １０．６５ ３．２ ０．４１
Ｎ１６ １３．７５ ２．３ １．１６ １０．３７ ３．９ ０．５９
Ｎ１７ １２．１３ ２．４ ０．７７ １０．２３ ３．５ ０．４１
Ｎ１８ １１．４１ １．６ ０．５２ １２．１４ １．５ ０．３６
Ｎ１９ １１．７８ １．８ ０．６９ １０．９９ ２．９ ０．４１
Ｎ２０ １１．７３ １．９ ０．４８ １２．２５ １．９ ０．２８
Ｎ２１ １１．４１ １．８ ０．６３ １０．７６ ２．８ ０．３５
Ｎ２２ １３．０１ ２．０ ０．８０ １１．９６ ３．４ ０．６０
Ｎ２３ １１．８２ １．７ ０．５５ １０．５６ ３．１ ０．３６
Ｎ２４ １２．５２ ２．１ ０．７３ １０．８１ ３．４ ０．４０
Ｎ２５ １１．７０ １．９ ０．５９ １１．２６ ３．３ ０．３４
ＣＫ １２．０２ １．９ ０．６７ １０．７９ ３．５ ０．３８

［４］陈建爱，李润芳，杨武汉．１７个燕麦品种引种筛选试验［Ｊ］．天津
农业科学，２０１３，１９（１１）：７０－７２．

［５］于成志，杨延杰．茄子耐盐碱品系筛选［Ｊ］．辽宁农业科学，２０１４
（２）：１－５．

［６］李凤玲，李　鹏．耐盐芦笋引进品种筛选试验［Ｊ］．中国种业，

２００５（６）：３８－３９．
［７］胡淑明，乜兰春，陈海媛，等．１１份芦笋种质材料耐盐性评价
［Ｊ］．中国农学通报，２０１２，２８（１３）：１６７－１７０．

［８］李培英，孙宗玖，阿不来提，等．苗期４６份偃麦草种质材料耐盐
性综合评价［Ｊ］．新疆农业大学学报，２０１４，３７（４）：２７３－２８０．
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