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　　摘要：新疆是全国最大的棉花产区，新疆棉农的植棉决策影响国内棉花产量，调查分析新疆棉农植棉决策影响因
素，对新疆乃至全国棉花生产具有重要意义。采用随机抽样，对１４５户棉农植棉意愿作了问卷调查，将影响棉农植棉
意愿的因素分为个人因素、政策因素、市场因素及其他因素等４类，采用多分类Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归分析新疆棉农植棉决策的
影响因素。结果表明，个人因素、市场因素、其他因素对新疆棉农植棉决策影响具有统计显著性，而政策因素对新疆棉

农植棉决策影响不具有统计显著性。新疆棉农植棉决策具有惯性，植棉历史越长的棉农选择继续植棉的概率越大。

要稳定棉花生产，必须稳定５年以上植棉历史植棉户的积极性。
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１　文献回顾

由于各种因素的作用，加入ＷＴＯ后，我国传统三大产棉区
植棉面积呈现极端分化的现象。长江流域棉区植棉面积缓慢

下降，棉花产量基本稳定，近几年，年产量在９０万～１５０万 ｔ；
黄河流域棉区植棉面积快速下滑，产量持续萎缩，近几年，棉

花减产１００万 ｔ左右；新疆棉区全面发展，植棉面积持续扩
大，成为国内棉花主产区，近几年，年均棉花产量均稳定在

２５０万ｔ以上，约占国内棉花总产量的４０％以上［１－２］。

　　从图１可以看出，２００８—２０１０年，受植棉收益降低等因
素影响，三大棉区棉花产量略有下降，２０１０年后，与其他２个
棉区不同，新疆棉区棉花产量持续增加，２０１４年，达到３６７．７
万ｔ，占全国棉花产量５０％以上。新疆已成为稳定国内棉花
供给、保证国内棉花产业安全的主要省（区），新疆地区棉花

生产的稳定对国家棉花生产及棉花安全具有较大影响。由于

全球棉花供需出现较大波动，生产成本居高不下，国内棉花直

接补贴政策尚未成熟等原因，新疆棉区棉花生产也面临较大

压力，部分棉农可能因为各种原因选择种植其他农作物。虽

然前期有学者通过粮棉比价格弹性计算，发现新疆棉区棉花

产量对价格弹性反应最弱［３］，但该计算是宏观意义上棉花生

产对价格的反应。从微观角度来说，棉农是棉花生产的主体，

棉农在决定是否继续植棉时可能受到各种因素的影响，分析

新疆棉农在植棉决策中的影响因素，提出相关政策建议，对稳

定新疆棉花生产，保障国家棉花产业安全具有现实意义。

　　关于棉花种植决策问题，相关学者从不同角度，采用不同
方法做了较多工作，肖双喜等在对新疆、河南、江苏、山东４省
调查数据的基础上，构建了棉花种植面积影响因素回归模型

并进行了分析计算，认为上年种植面积、外出打工收入、玉米

单位面积收入、棉花单位面积收入等因素对国内棉花种植面

积有较大影响［４］。钟甫宁等从棉农角度分析了中国棉花供

给的影响因素，发现棉农的棉花播种面积决策受对未来相对

收益预测以及以往决策的影响，相对收益的预测由棉花与替

代作物的相对价格、相对单产的预期来决定［５］。谭砚文等以

中美棉农棉花生产的成本收益为基础，运用适应性预期模型

和协整检验方法对中美两国棉花生产者供给反应函数进行了

度量，认为中国棉花生产者的决策行为主要受上一年价格和

成本的影响［６］。张海森在生产者行为理论和价格预期理论

的基础上，结合Ｎｅｒｌｏｖｅ供给反应模型和中国棉农生产行为的
特点，建立了具有面积局部调整机制和价格幼稚性预期的中

国棉农供给反应模型，用上一期的价格估算棉花的供给弹性，

认为棉农对价格有积极的反应，但是各地区棉农对价格的反

应程度不同［７］。赵绪福等认为，农户的生产预期是由现期市

场需求或销售价格高低的诱致做出的，现期生产决策所依据

的市场需求或价格是由前一期的生产规模所决定的［８］。棉

花作为农产品生产周期较长，从而使供给调整的时滞不可避

免，但仅滞后１年。朱启荣等分析了湖北、山东、新疆３个棉
花主产省（区）棉花种植布局变化的原因，认为尽管上述三省

（区）农户在种植决策时对经济效益考虑的侧重点有所不同，

但比较利益变化是造成中国棉花主产省（区）种植布局变化

的深层次原因［９］。王兆阳以价格“幼稚性”预期为基础建立
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了棉花供给反应模型，仅以粮棉比价为主要的解释变量，估计

了全国及三大棉区的棉花供给价格弹性，发现新疆棉区对粮

棉价格的反应最弱［３］。

前人研究认为，棉农进行植棉决策时决定因素是植棉的

经济收益或收益预期，但植棉的经济收益预期有一定盲目性，

植棉收益受到植棉成本、棉花产量、棉花价格等因素影响，植

棉成本存在地区差异，棉花产量受气候、病虫害等外部因素影

响，棉花价格受到市场供求、资金等多种因素的影响，作为生

产决策者的棉农，不可能准确地预知棉花收益。对棉农来说，

采用当期植棉收益或预期植棉收益作为植棉决策的主要因素

可能有一定片面性，以新疆棉农为例，２００８年，新疆棉农平均
植棉纯收入为１２００元／ｈｍ２，大大低于种植其他农作物收入，
２００９年新疆棉花产量仍旧达到了２５２．４万 ｔ，虽低于２００８年
的棉花产量，但产量下降比例低于黄河流域棉区。２０１２年，
由于棉花临时收储政策的执行，棉花收益预期基本可测，新疆

棉花产量从２０１１年的２８９．８万ｔ提高到３５３９万ｔ，但同期黄
河流域棉区主产省区植棉面积仍然下降，棉花产量从１８２万ｔ
降至１５１．９万ｔ，说明经济收益预期可能不是棉农植棉决策时
考虑的唯一因素，而且不同棉区棉农植棉决策时的影响因素

存在差异。前期研究主要侧重于将国内棉农作为整体进行研

究，虽然有学者注意到了新疆棉区棉花产量对价格弹性反映

较弱，但并未将新疆棉农作为单独对象进行研究。近几年，新

疆棉区植棉面积不断扩大，与国内其他２个棉区在植棉面积
及棉花产量上存在较大差异，说明新疆棉农植棉决策的影响

因素与其他棉区存在差异，分析影响新疆棉农植棉决策的主

要因素是本研究的主要内容，前人在研究棉农植棉意愿时，多

采用宏观经济数据进行分析，少有通过田野调查方法进行数

据收集并分析。本研究以新疆棉农个体为对象，希望通过对

个体样本抽样问卷的数据分析，得到统计意义上影响新疆棉

农植棉决策时的因素，进而分析新疆棉花生产的主要影响因

素，为稳定国内棉花生产提出可行的建议。

２　数据与模型

２．１　数据来源
本研究主要采用对典型植棉户访谈与问卷调查相结合的

方式进行，所有问卷均采用入户调查方式获得，由在校学生对

农户进行访谈及问卷，学生在调查之前都经过教师的培训，保

证问卷的有效性。调查对象是家庭中植棉的主要决策者或参

与者，以保证数据的准确性。样本调查范围覆盖新疆主要植

棉地区阿克苏、喀什、巴州、昌吉、石河子、塔城，及部分非主要

植棉区和田、哈密等。为保证样本的有效性，样本采用分层抽

样方式进行，分层原则为各主要产棉区的棉花产量，根据棉花

产量按比例选取样本数量，共调查全疆１６０户植棉户，回收问
卷１５０份，剔除部分不合格问卷，有效问卷１４５份。调查时间
为２０１３年３月至２０１５年３月。

前人对棉农植棉决策影响直接因素方面的研究较少，对

于变量的选取缺乏直接的借鉴资料，参考其他农产品种植意

愿影响因素和新疆地区棉花生产特点等因素，根据前期文献

及深度访谈，认为棉农植棉主要受到棉花价格、植棉习惯、家

中劳动力数量、植棉收益等各因素影响，进一步分析，可以将

各因素分为个人因素、政策因素、市场因素、其他因素等４类：

（１）个人因素。包括决策者受教育程度、年龄、家中劳动力数
量、植棉历史等指标。（２）政策因素。主要针对棉农对国家
棉花补贴政策等宏观政策是否了解，通过设置一些与政策相

关的简单问题让棉农回答，以此判断棉农对政策的认知程度。

由于兵团管理模式与新疆地方管理模式的差异，将土地类型

也纳入政策因素中。（３）市场因素。主要包含棉花市场认
知，植棉收入占家庭年收入比例以及去年植棉收入变动等３
个指标，其中为避免棉农主观性，针对棉花市场认知设置了一

些涉及棉花价格、植棉成本、植棉收益简单的问题由棉农选

择，根据棉农选择结果判断决策者是否了解棉花市场，从而判

断市场认知对棉农植棉决策是否有直接影响。（４）其他因
素。包括土地面积、植棉面积等２个指标。
２．２方法
２．２．１　多分类Ｌｏｇｉｓｔｉｃ模型　因变量取值为离散变量的模型
称为离散选择模型，根据因变量取值数量不同可以分为二元

选择模型和多元选择模型，其中因变量取值超过２个的模型
称为多元选择模型，也可以称为多分类模型。多分类 ｌｏｇｉｓｔｉｃ
回归为概率型非线性回归模型，是研究分类观察结果（Ｙ）与
一些影响因素（Ｘ）之间关系的一种多变量分析方法。该法研
究当Ｙ取某值（如Ｙ＝１）发生的概率（Ｐ）与某因素（Ｘ）的关
系。即

Ｐ（Ｙ＝１Ｘ）＝ｆ（Ｘ）。 （１）

式中：Ｐ的范围为０～１之间。
　　多分类ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归模型方程的线性表达式为

ｌｏｇｉｔ（ｐ）＝ｌｎ Ｐ
１－( )Ｐ ＝β０＋β１Ｘ１＋β２Ｘ２＋…＋βｍＸｍ。（２）

式中：βｍ反映了在其他变量固定后，Ｘ＝１与Ｘ＝０相比发生Ｙ
事件的对数优势比。

１．２．２　模型的检验　Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归参数的估计通常采用最大
似然法。最大似然法的基本思想是先建立似然函数与对数似

然函数，再通过使对数似然函数最大求解相应的参数值，所得

到的估计值称为参数的最大似然估计值。

３　结果与分析

３．１　样本数据的基本特征
３．１．１　受访棉农的年龄分布　样本中 ２０～３０岁 １人，
＞３０～４０岁０人，＞４０～５０岁１１４人，＞５０～６０岁２９人，６０
岁以上１人，可见大部分受访农户处于４０～５０岁区间。
３．１．２　棉农受教育程度分布　样本中大学及以上学历３人，
高中学历３３人，初中学历８４人，小学学历２５人。样本显示
超过８２．８％的决策者受教育程度在初中文化及以上，但高中
及以上学历棉农数量不到样本总数的２５％，超过５０％的决策
者受教育程度为初中。

３．１．３　棉农家中劳动力数量分布　家中劳动力数量１人的
有９户，占样本的６％，１０３户家中劳动力数量２人，占样本
７１％，２３户家中劳动力３人，约占样本的１６％，７户家中劳动
力数量４人，２户家中劳动力数量５人，１户家中劳动力数量
６人。从劳动力数量来看，绝大部分家庭劳动力数量少于３
人，说明新疆棉农主要以家庭模式进行棉花种植，而家中从事

棉花种植的劳动力较少。
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３．１．４　棉农类型分布　根据前期调研，棉农可以分为自有土
地农户、租住土地农户、新疆兵团职工、兵团租住土地农户４
种类型。其中，自有土地农户７１人，占样本的４９％，租种土
地农户 １７人，占样本的 １２％，兵团职工 ３４人，占样本的
２３％，兵团租种土地农户２３人，占样本的１６％，基本符合棉
花生产棉农分布。

３．１．５　棉农植棉面积及土地植棉比例分布　受访棉农中，植
棉面积最多的农户植棉３３．３ｈｍ２，最少的植棉０．３３ｈｍ２，其中
植棉面积在０．６７ｈｍ２以下的棉农１４户，０．６７～３．３３ｈｍ２棉农
４９户，＞３．３３～６．６７ｈｍ２的棉农５９户，＞６．６７ｈｍ２的棉农２３
户。在植棉土地占农民拥有土地比例指标中，小于５０％的有８
户，大于９０％的有１１２户，占调查棉农的７７％左右。
３．１．６　棉农植棉收入占家庭收入比例　在受访棉农中，棉花
收入占家庭年收入３０％以下的农户有 ６户，占家庭年收入
３０％～７０％的农户有２５户，占家庭年收入７０％以上的有１１４
户，其中有６９户家庭植棉收入占家庭收入比例的１００％，表
明棉花对新疆棉农收入及新疆农业经济的影响较大。

３．１．７　棉农植棉历史分布　在受访农户中，植棉历史５年及
以下棉农４４户，６～１０年棉农３３户，６８户受访棉农植棉历史
超过１０年，超过７０％的植棉户植棉历史超过５年。
３．１．８　棉农植棉决定时间分布　在受访农户中，３９户棉农
表示，决定种植棉花的时间是前 １年秋天，占样本比例的
２７％，３０户棉农决定种植棉花的时间是冬天农闲时农民互相
串门、互通信息后，占样本比例的２１％，有７６户农民表示每
年到了春天才决定种植品种，占样本的５２％。出现这一现象
的原因可能与春季是国家农业政策发布的密集期有关，也可

能与农民决策习惯有关。

３．１．９　受访棉农植棉决策的主观意愿　在受访农户中，２２
户棉农表示决定种植棉花的原因是政府强制要求或租种土地

时签署了租种协议等政策性原因，４户棉农表示决定种植棉
花的原因是棉花能赚钱或听说能赚钱，其他１１９户棉农表示

种植棉花的原因纯粹是因为多年种植棉花的习惯，而且收入

还可以。从棉农的主观意愿来看，植棉习惯、收入尚可、土地

类型是棉农决定植棉的主要因素。对于未来３年是否还继续
植棉的问题，受访棉农中有８户表示不打算继续种植棉花了，
有５６户棉农表示会看情况再决定是否继续种植棉花，占受访
棉农的３９％左右，有８１户棉农表示会继续种植棉花，占受访
农户的５６％左右。从调查数据可知，大部分棉农选择继续种
植棉花，这对于稳定国内棉花供给是有利的，但也有部分棉农

因为各种原因可能选择种植其他农作物而放弃植棉。

３．２　影响植棉因素变量分析
３．２．１　植棉决策影响因素变量的选取及说明　棉农植棉决
策的主观判断因素是植棉习惯、收入尚可及土地类型因素，为

了进一步分析新疆棉农植棉决策的影响因素，以是否继续植

棉为因变量（Ｙ），以决策者受教育程度（Ｘ１）、年龄（Ｘ２）、家中
劳动力数量（Ｘ３）、土地类型（Ｘ４）、家中土地面积（Ｘ５）、植棉
面积（Ｘ６）、已植棉历史（Ｘ７）、植棉收入占家庭收入比例
（Ｘ８）、上年度植棉收入变动（Ｘ９）、棉花政策认知（Ｘ１０）、棉花
市场认知（Ｘ１１）等１１个变量作为植棉决策的影响因素进行分
析，其中受教育程度以大学、高中、初中、小学学历描述；年龄

采用分段计数，将实际年龄除以１０后取整；土地类型根据前
期调研分为自有土地、租种土地、兵团职工、兵团租种土地４
种；棉花政策认知通过受访对象对一些内容覆盖近２年出台
的国家棉花政策的选择题答题结果得到，具有一定客观性，所

有问题均答对的，认为该农户对棉花政策熟悉，答对部分问题

的，认为该农户对棉花政策了解，所有问题答案都错误的，认

为该农户对国家棉花政策不了解；棉花市场认知也通过受访

对象对内容涉及棉花市场价格、国内外棉花是否存在价差等

市场相关选择题的回答结果得到，也具有一定客观性，根据受

访者答题情况，将受访者分为不了解、了解、熟悉３种类型。
对数据进行初步处理后，新疆棉农植棉决策影响因素的相关

变量选择及描述见表１。

表１　新疆棉农植棉决策影响因素相关变量选择与描述

变量 变量名称 变量表述

因变量 棉农是否继续植棉（Ｙ） 否＝１，未决定＝２，是＝３
自变量 受教育程度（Ｘ１） 大学及以上＝１，高中＝２，初中＝３，小学＝４

年龄（Ｘ２） 实际年龄／１０后取整
家中劳动力数量（Ｘ３） 数值

土地类型（Ｘ４） 自有土地＝１，租种土地＝２，兵团职工＝３，兵团土地承包者＝４
家中土地面积（Ｘ５） 数值（亩）

植棉面积（Ｘ６） 数值（亩）

已植棉历史（Ｘ７） ＜２年＝１，３～５年＝２，６～１０年＝３，＞１０年＝４
植棉收入占家庭年收入比例（Ｘ８） 数值×１００
上年度植棉收入变动（Ｘ９） 减小＝１，不变＝２，增加＝３
国家棉花政策认知（Ｘ１０） 不了解＝１，了解＝２，熟悉＝３
国内外棉花市场认知（Ｘ１１） 不了解＝１，了解＝２，熟悉＝３

３．２．２　变量的选取　由于本例中因变量为离散变量，因此采
用多分类Ｌｏｇｉｓｔｉｃ模型，设因变量 Ｙ＝１代表农民确定明年不
种棉，Ｙ＝２代表农民还未决定明年是否继续种棉，Ｙ＝３代表
农民确定明年继续种棉，以问卷中的植棉决策影响因素［受

教育程度（Ｘ１）、年龄（Ｘ２）、家中劳动力数量（Ｘ３）、土地类型
（Ｘ４）、家中土地面积（Ｘ５）、植棉面积（Ｘ６）、已植棉历史（Ｘ７）、
植棉收入占家庭年收入比例（Ｘ８）、上年度植棉收入变动

（Ｘ９）、国家棉花政策认知（Ｘ１０）、国内外棉花市场认知（Ｘ１１）］
为自变量对Ｙ做Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归。

以来年继续植棉（Ｙ＝３）为基准类别，则明年不继续植棉
（Ｙ＝１）对应的Ｌｏｇｉｓｔｉｃ模型为

ｌｏｇＰ（Ｙ＝１）Ｐ（Ｙ＝３[ ]） ＝ｂ１０＋∑
ｉ＝１１

ｉ＝１
ｂ１ｉＸｉ。 （３）

　以来年继续植棉（Ｙ＝３）为基准类别，则明年还未决定是否
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继续植棉（Ｙ＝２）对应的Ｌｏｇｉｓｔｉｃ模型为

ｌｏｇＰ（Ｙ＝２）Ｐ（Ｙ＝３[ ]） ＝ｂ２０＋∑
ｉ＝１１

ｉ＝１
ｂ２ｉＸｉ。 （４）

　　数据处理采用ＳＰＳＳ完成。
３．２．３　回归结果及分析　采用Ｌｏｇｉｓｔｉｃ模型对数据进行处理
后，得到方程似然比检验卡方值为 １０２．３４５，显著性概率为
０．００，表明该模型具有显著性意义，即回归方程成立。拟合优
度达到０．５０６，表明方程拟合结果尚可，各变量似然比检验结
果见表２。从表２可以看出，除了变量 Ｘ１０（即棉花国家政策
市场认知）之外，其他变量对方程都具有统计显著性。

表２　各变量似然比统计量检验结果

变量 卡方值 显著性检验值

受教育程度（Ｘ１） ２０．４６４ ０．００２
年龄（Ｘ２） ２３．２１９ ０．００１
家中劳动力数量（Ｘ３） ２５．２６５ ０．０００
土地类型（Ｘ４） ３８．７１０ ０．０００
家中土地面积（Ｘ５） ２０．９１０ ０．０００
植棉面积（Ｘ６） ２２．２２５ ０．０００
已植棉历史（Ｘ７） ４５．２５４ ０．０００
植棉收入占家庭年收入比例（Ｘ８） １９．２４７ ０．０００
上年度植棉收入变动（Ｘ９） ２０．６５７ ０．０００
国家棉花政策认知（Ｘ１０） ３．６７４ ０．４２０
国内外棉花市场认知（Ｘ１１） ２５．８５０ ０．０００

　　进一步对回归结果做参数估计，以Ｙ＝３为基准，用回归方
程Ｙ＝２与其比较。对于Ｙ＝３，即决定继续种棉进行参数估计
的概率检验，有已植棉历史（Ｘ７＝１，Ｘ７＝２，Ｘ７＝３）的显著性检
验概率小于０．０５，具有统计显著性，得到棉农未决定是否继续
植棉与决定继续植棉决策概率的Ｌｏｇｓｔｉｃ回归方程为

　　ｌｏｇＰ（Ｙ＝２）Ｐ（Ｙ＝３[ ]） ＝１７．７１３＋３．０７７［Ｘ７＝１］＋１．７５５［Ｘ７＝
２］±０．９９１［Ｘ７＝３］。 （５）
　　公式（５）式说明，植棉历史在２年以下的棉农中未决定
是否继续植棉的概率是决定继续植棉概率的２１．７０４倍，植棉
历史在３～５年的棉农中未决定是否继续植棉的概率是决定
继续植棉概率的５．７８３倍，植棉历史在６～１０年的棉农中未
决定是否继续植棉的概率是决定继续植棉概率的２．６９３倍。
从以上分析可以看出，植棉历史越长的棉农继续植棉的概率

越大，植棉历史越短的棉农在进行植棉决策时越容易犹豫。

４　结论

从Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归分析可知，在个人因素、政策因素、市场因
素、其他因素等４类因素中，除了政策因素中的政策认知，其他

几方面因素对新疆棉农植棉决策都有显著性影响。从回归参

数估计可知，植棉历史越长的棉农继续植棉的概率越大，植棉

历史越短的棉农在进行植棉决策时比植棉历史长的棉农更容

易犹豫。说明在植棉决策中存在一定的“惯性”，越是植棉时

间短的棉农在其他因素的影响下越有可能不再继续植棉，要稳

定新疆棉花生产，必须稳定植棉历史５年以上的老植棉户，这
些棉农是新疆棉花生产的稳定器，争取植棉历史在３～５年的
植棉户，这样才能保证新疆棉花产量，实现国家棉花产业安全。

近年来，国家出台了一系列保证棉农利益、稳定棉花生产

的政策，这些政策对稳定国内棉花生产，对保证棉花产业安全

具有积极作用，但调研中发现还有相当多的棉农对棉花国家

政策认知及棉花市场认知不够清楚，从结果也可知对国家棉

花政策认知这一因素对棉农植棉决策不具有显著性影响，而

事实上，由于国际棉价的大幅波动，国家采取了从临时收储政

策到目标价格改革等一系列稳定棉花生产的相关政策，积极

引导和宣传各项政策，使棉农真正了解国家棉花政策对稳定

新疆棉花生产会产生一定积极作用。由于农业决策相对复

杂，决策过程具有一定偶然性，除了本研究中所列个人因素、

政策因素、市场因素等因素外，可能还存在其他相关因素，无

法全部考虑，因此本研究所列因素可能不够全面，还需今后进

一步完善和提高。
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