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农户农药使用合理性的影响因素分析
———基于江西省的实证

谢贤鑫，陈美球，邝佛缘
（江西农业大学／江西省鄱阳湖流域农业资源与生态重点实验室，江西南昌３３００４５）

　　摘要：作为我国农业生产的主体，农户是农药使用的重要决策者，分析农药使用合理性的影响因素，对有效控制农
业面源污染、维护耕地生产地力、保障粮食安全具有重大意义。基于江西省１０市４４县（区）２０６８份问卷数据，从农户
个人特征、家庭经营特征、认知特征、用药习惯特征４个方面１５个变量入手，运用Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归模型分析农户农药使用
合理性的影响因素。结果表明，农药使用合理的农户占总样本数的４１．２０％，主要集中在被调查者文化水平为初中及
以下，且年龄在４６～６０岁的群体。农户农药使用合理性影响因素包括农户个人特征、家庭经营特征、认知特征、用药
习惯特征等４个维度的７个变量，按影响程度依次排序为农药剂量 ＞安全间隔期 ＞负面影响 ＞天气条件 ＞防护设
备＞文化程度＞耕地块数。所以为进一步引导农户合理使用农药行为，政府应加大农药合理使用的宣传与普及力度、
加强农药使用技术指导以及促进农业生产规模化经营。
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　　农药在提高农业生产水平、保证粮食丰收和增加农民收
入方面起着十分重要的作用［１］，其合理使用是减少人力投

入、提高生产效率的重要保障［２］，但由于农药的高毒性，不规

范使用、监督缺失等原因造成的土地地力下降，环境污染加剧

对农业生产及生态环境、食品与人体健康构成了巨大威胁。

据统计，１９９０—２０１３年我国农药施用量由７３．３万 ｔ增加到
１８０．２万ｔ，增幅为１４５．８％，单位面积农药用量从１９９０年的
７．６ｋｇ／ｈｍ２上涨到２００８年的１３．８１ｋｇ／ｈｍ２，是同期发达国家

平均用量７ｋｇ／ｈｍ２的２倍［３］，因使用有毒、有害物质超标的

农产品引发的人群中毒事件也时有发生［４］。２０１５年农业部
下发《到２０２０年农药使用量零增长行动方案》，提出主要农
作物农药利用率达到４０％以上、比２０１３年提高５百分点，力
争实现农药使用量零增长的行动目标。而农户作为耕地的实

际生产经营者，其农药使用行为将直接影响耕地质量的变

化［５］，因此，分析影响农户合理使用农药行为的主要因素对

引导农户决策行为、维护耕地生产地力、保障粮食安全具有重

大意义。关于农户农药使用行为的研究，国内外学者从不同

角度对此进行积极的探索，现有研究成果主要集中在以下３
个方面：一是农户农药使用现状研究。我国解放以后全国农

业使 用 农 药 超 过 １３０万 ｔ／年，平 均 使 用 农 药 高 达
２４．２ｋｇ／ｈｍ２，仅有０．１％的农药作用于病虫害，其余９９．９％
则进入生态系统［６］；滥用或过量施用农药等不合理行为依旧

存在，这不仅给农产品质量带来安全隐患，还危害到农业生态

环境和公众健康［７］。二是农户农药使用认知与意愿研究。

Ｎｏｒｓｅ认为，农户农药使用认知的缺乏是造成农药使用不当的
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主要因素，大多数农户使用农药以熟人或经销商推荐为依据，

具有一定的盲目性，也缺乏安全意识［８］；Ｍｅｋｏｎｎｅｎ等对埃塞
俄比亚５个国营农场调研发现，只有一小部分工人认识到可
以从提高喷雾器材的安全和佩戴防护设备等来减少农药投入

使用的风险［９］。三是农户农药使用行为影响因素研究。众

多研究表明，影响农户农药使用行为包括农户的主体特征、认

知水平、行为态度以及种植特征、自然环境、政策措施

等［１０－１６］。江西省是我国的传统农业大省，是新中国成立以来

２个从未间断向国家贡献粮食的省份之一［１７］，以江西省为例

开展农户农药使用合理性的影响因素研究具有典型代表性。

１　研究方法和数据来源

１．１　假设提出
学术界对于农户的定义集中在“生存小农”“阶级小农”

“理性小农”“商品小农”等经典理论［１８］，以上理论为农户认

知与行为提供了合理的解释依据。徐勇等结合中国实情，创

造性地提出了“社会化小农”理论，即中国农民依旧是小农，

但已经融入高度开放的社会化体系中，社会化以货币为媒介，

小农的理性是追求货币收入的最大化，随着社会化程度的提

升，小农是有限理性和利益最大化“经济人”和“社会人”的融

合体［１９］。因此，本试验从农户个人特征、家庭经营特征、认知

特征、用药习惯特征等４个维度对农户农药使用合理性提出
研究假设。

１．１．１　农户个人特征　农户个人特征包括性别、年龄、文化
程度和务农年限。农药的使用属于体力活动，一般由家庭男

性劳动力完成，女性劳动力接触较少；年纪大的农户普遍拥有

较长的务农经历，较少咨询技术指导；农户务农年限越长，越

习惯按照多年养成的务农经验使用农药。因此，假设农户性

别、年龄和务农年限与其农药使用合理性呈负相关。受教育

程度越高的农户对农业生产活动认知与适应能力越强，对新

事物的接受能力越强。因此，假设农户文化水平与其农药使

用合理性呈正相关。

１．１．２　家庭经营特征　家庭经营特征包括家庭年收入、耕地
收入、家庭总人数、劳动力比重、耕地面积、耕地块数。家庭收

入为农业活动提供资金保障，家庭年收入高的农户选择低毒

低残留农药的可能性大；耕地收入是家庭年收入的重要组成

部分，耕地收入的增加将提升农户对耕地质量和生态的关注

度，更注重耕地资源的可持续利用；家庭经营的耕地面积大，

农药投入成本增加，农户更看重农药的使用效率。耕地块数

是耕地细碎化的直接体现，分布零散的耕地加大了耕种的难

度，也提高了单位面积农药的使用量。所以假设家庭年收入、

耕地收入、耕地面积与其农药使用合理性呈正相关关系，耕地

块数与其呈现负相关关系。对于总人口数多和劳动力比重大

的家庭而言，一方面当家庭人员均在家务农时，此类家庭年收

入有限，务农强度大，将沿袭传统的务农习惯；另一方面，当家

庭劳动力外出务工时，家庭兼业化突出，家庭承包地多有流

转，此类农户使用农药机会少。因此，难以明确家庭总人数和

劳动力比重对农户使用农药合理性的影响。

１．１．３　认知特征　农户认知特征包括负面影响认知、农药剂
量认知、安全隔离期认知３个方面。农户能够意识到农药使
用可能存在的各种负面影响，在用药时考虑更为全面；农药使

用安全间隔期是保障农药使用效果、维护作物生长和保护人

畜安全的重要措施，农户对农药使用安全间隔期认识越清晰，

农药使用规律越明显，对维护农作物产量和农产品安全越有

保障。而农户对农药使用剂量的认知将直接影响农药的实际

使用量。因此，本试验假设农户对负面影响的认知和安全隔

离期的认识与其农药使用合理性呈正相关，对农药剂量的认

知则表现为负相关。

１．１．４　用药习惯特征　农户用药习惯特征包括防护设备和
天气条件。农户穿戴防护设备喷施农药降低了农药对人体的

伤害；天气条件是决定农药药效的重要因素，考虑喷施农药时

的天气状况，将提高农药的杀虫效果，农户一般会选择在无风

晴朗的天气喷施农药。此外，农户穿戴防护设备或者考虑天

气条件使用农药本身就属于按要求用药行为，而自觉按要求

从事农业生产，如按农药使用说明喷施农药则是合理用药的

重要表现。因此，假设防护设备和天气条件与其农药使用合

理性均呈正相关关系。

１．２　变量选择
综上假设，将“农药使用是否合理”设为因变量ｙ，考虑到

农药使用行为合理性的判断标准不统一，本试验以农户是否

“按照使用说明书或技术人员指导使用农药”作为判断合理

与否的依据。将“农户农药使用行为影响因素”设为自变量，

包括农户个人特征、家庭经营特征、认知特征、用药习惯特征

４个维度１５个因素，具体变量名称与代码、定义与赋值及其
对农药使用合理性的预期影响方向见表１。
１．３　模型构建

农户农药使用合理性可分为“合理”“不合理”２类，分别
用１、０表示，模型的因变量是典型的二分变量，因此选取二元
Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归模型以确定农户农药使用合理性的影响
因素［２０］。

ｐ＝Ｆ（ｙ＝１／ｘｉ）＝
１

１＋ｅ－ｙ
。 （１）

式中：ｙ表示农户农药使用的合理性，ｙ＝０表示农户不合理使
用农药，ｙ＝１表示农户合理使用农药；ｐ表示农户合理使用农
药的概率；ｘｉ（ｉ＝１，２，…，ｎ）表示农户农药使用合理性的影响
因素。因变量ｙ是自变量ｘｉ的线性组合，即：

ｙ＝β０＋β１ｘ１＋β２ｘ２＋…＋βｎｘｎ＋ε。 （２）
　　由公式（１）和公式（２）可知，农户农药使用合理性发生比
的Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归模型线性表达式为：

ｌｎ（ ｐ１－ｐ）＝β０＋β１ｘ１＋β２ｘ２＋…＋βｎｘｎ＋ε。 （３）

式中：β０表示常数项；βｉ表示第 ｉ个因素的回归系数；ε表示
随机误差。

１．４　数据来源与描述统计
１．４．１　数据来源　笔者所在课题组于２０１６年在江西省进行
了１次预调查，随后经专家论证对问卷内容进行补充完善，
２０１７年１—３月调查人员分组前往江西省鄱阳湖平原、吉泰
盆地和丘陵地带周边的１０市４４县（区）开展参与式评估的
问卷调查，在调查过程中由村长、村主任带领，采用分层随机

抽样方法进行入户调查，调查对象多为农户户主，每户调查时

间约为３０～４０ｍｉｎ。共发放 ２３７０份问卷，回收问卷 ２１７６
份，实际有效问卷为２０６８份，问卷有效率为９５．０４％。问卷
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表１　农户农药使用合理性影响因素指标体系

一级变量 二级变量与代码 变量定义及赋值 均值 标准差 影响预期

因变量

　农药使用是否合理 ｙ 不合理＝０，合理＝１ ０．４２ ０．４９
自变量

　农户个人特征 性别（ｘ１） 女＝０，男＝１ ０．７４ ０．４４ －
年龄（ｘ２） 实测数据 ４９．０６ １０．２９ －
文化程度（ｘ３） 小学＝１，初中＝２，高中＝３，中专以上＝４ １．６８ ０．８２ ＋
务农年限（ｘ４） 实测数据 ２２．７４ １２．８２ －

　家庭经营特征 家庭年收入（ｘ５） ０～９９９９＝１，１００００～２９９９９＝２，３００００～４９９９９＝３，
５００００～９９９９９＝４，１０００００元及以上＝５

３．７０ １．０１ ＋

耕地收入（ｘ６） ０～１９９９元＝１，２０００～３９９９元＝２，４０００～５９９９元＝３，
６０００～９９９９元＝４，１００００～４９９９９元＝５，５００００元及以上＝６

３．５６ １．５６ ＋

总人数（ｘ７） 实测数据 ５．３３ ２．０７ ？

劳动力比重（ｘ８） ２０％以下＝０，２０％～４０％＝１，４０％～６０％＝２，６０％～
８０％＝３，８０％～１００％＝４

３．００ ０．９５ ？

耕地面积（ｘ９） 实测数据 ８．９８ ４５．８６ ＋
耕地块数（ｘ１０） 实测数据 ７．６６ １２．３５ －

　认知特征 负面影响（ｘ１１） 没有＝０，有＝１ ０．７８ ０．４２ ＋
农药剂量（ｘ１２） 越少越好＝０，越多越好＝１ ０．０８ ０．２８ －
安全间隔期（ｘ１３） 不了解＝０，了解＝１ ０．４１ ０．４９ ＋

　用药习惯特征 防护设备（ｘ１４） 不穿＝０，穿＝１ ０．６２ ０．４８ ＋
天气条件（ｘ１５） 不考虑＝０，考虑＝１ ０．７３ ０．４５ ＋

　　注：“－”表示负相关，“＋”表示正相关，“？”表示影响方向难以确认，有待检验。

涉及农户的基本信息、农户确定农药类型及用量依据、农药使

用方法与习惯以及农户对农药认知等内容。

１．４．２　样本特征　（１）农户户主的个人特征。被调查者以
男性为主，男女比例接近３∶１；年龄分布集中，总体表现为
“中间大，两头小”的特点，４６～６０岁人数比重高达５４．２６％；
受教育程度普遍偏低，有超过４／５的农户属于初中及以下教
育水平，中专及以上人数仅占４．５０％；务农年限总体时间较

长，１１～２０年务农经历占２５．８７％，２０年以上的占比超过总
样本数的一半。（２）农户家庭特征。农户家庭年收入２万元
及以下、＞２万 ～６万、＞６万 ～１０万、１０万元以上的占比分
别为１２．４８％、４５．５０％、２６．８４％、１５．１８％。（３）家庭耕地特
征。农户家庭耕地经营规模以０．１３～０．４０ｈｍ２为主，户均
０．５９ｈｍ２。　

表２　样本农户基本特征

样本特征 选项
样本数

（份，共２０６８份）
占比

（％） 样本特征 选项
样本数

（份，共２０６８份）
占比

（％）

性别　　 男 １５３８ ７４．３７ 务农年限 ５年以下 ２３７ １１．４６
５～１０年 ２３６ １１．４１

女 ５３０ ２５．６３ １１～２０年 ５３５ ２５．８７
２０年以上 １０６０ ５１．２６

年龄（岁） ３０岁及以下 ９６ ４．６４ 家庭年收入 ２万元及以下 ２５８ １２．４８
３１～４５岁 ６１５ ２９．７４ ＞２万～６万元 ９４１ ４５．５０
４６～６０岁 １１２２ ５４．２６ ＞６万～１０万元 ５５５ ２６．８４
６１岁及以上 ２３５ １１．３６ １０万元以上 ３１４ １５．１８

文化程度 小学 １０４１ ５０．３４ 耕地面积 ０．１３ｈｍ２及以下 ５４７ ２６．４５
初中 ７５２ ３６．３６ ＞０．１３～０．４０ｈｍ２ ９９９ ４８．３１
高中 １８２ ８．８０ ＞０．４０～０．６７ｈｍ２ ２５６ １２．３８
中专及以上 ９３ ４．５０ ０．６７ｈｍ２以上 ２６６ １２．８６

１．４．３　农药使用合理性特征　从农药使用的合理性来看，农
药使用合理的农户占４１．２０％，使用不合理的农户占５８．８０％
（表３）。从被调查对象的年龄分布来看，农户合理使用农药
的年龄呈正态分布，其中有 ４５８名被调查者集中在 ４６～６０
岁，占合理使用农药农户的５３．７６％，说明有合理使用农药倾
向的群体主要是中年农户；从文化程度来看，合理使用农药的

农户从小学到中专及以上文化比重呈现逐渐递减的规律，其

中以初中及以下文化水平为主，具有高中及以上文化的比重

则明显高于不合理使用农药人数的占比。

２　结果与分析

２．１　Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归分析
为进一步确定农户农药使用合理性的影响因素、方向与

程度，本试验运用 ＳＰＳＳ１９．０软件对样本数据进行二元
Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归分析，首先通过多重共线性的检验发现各方差膨
胀因子（ＶＩＦ）最大值为２．６１４，最小值为１．０３９，均在０～１０区
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表３　不同年龄和文化程度农户农药使用合理性特征

户主年龄
农药使用合理性

合理［占比（％）］ 不合理［占比（％）］
文化程度

农药使用合理性

合理［占比（％）］ 不合理［占比（％）］
３０岁及以下 ４４（５．１６） ３１（２．５５） 小学 ３５３（４１．４３） ６８８（５６．５８）
３１～４５岁 ２６０（３０．５２） ２７３（２２．４５） 初中 ３３２（３８．９７） ４２０（３４．５４）
４６～６０岁 ４５８（５３．７６） ７１７（５８．９６） 高中 １１１（１３．０３） ７１（５．８４）
６１岁及以上 ９０（１０．５６） １９５（１６．０４） 中专及以上 ５６（６．５７） ３７（３．０４）
合计 ８５２（４１．２０） １２１６（５８．８０） 合计 ８５２（４１．２０） １２１６（５８．８０）

间范围内，说明各项自变量不存在多重共线性，因此对所选变

量不作筛选。然后将所有变量纳入回归方程，模型运行效果

与参数见表４。全体样本的卡方检验Ｐ值＝０．０００＜０．０５，拒
绝自变量回归系数存在为０的假设，表明模型具有统计学意
义且有较高的总体显著性水平。模型预测正确率为

６５．９０％，其中伪Ｒ２和伪决定系数值分别为０．１１３和０．１５２，

符合截面数据合理范围，拟合程度一般，具有解释力。从回归

模型结果看，进入方程的自变量表现的作用方向与研究假设

的预测结果一致，且自变量对模型的作用大小依次为农药剂

量（０．８４０）＞安全间隔区（０．６６９）＞负面影响（０．５７１）＞天气
条件（０．４１８）＞防护设备（０．３６５）＞文化程度（０．３２１）＞耕地
块数（０．０１３）。

表４　农户农药使用合理性的模型估计结果

自变量 回归系数 标准差 Ｗａｌｄ检验值 Ｐ值 ｅｘｐ（Ｂ）
性别 －０．０７４ ０．１１２ ０．４３７ ０．５０９ ０．９２９
年龄（ｘ１） －０．０１１ ０．００７ ２．０６ ０．１５１ ０．９８９
文化程度（ｘ２） ０．３２１ ０．０６５ ２４．２１４ ０．０００ １．３７９
务农年限（ｘ３） －０．００９ ０．００６ ２．３４３ ０．１２６ ０．９９１
家庭年收入（ｘ４） ０．００４ ０．０５２ ０．００５ ０．９４２ １．００４
耕地收入（ｘ５） ０．０４４ ０．０３４ １．６４５ ０．２００ １．０４５
总人口（ｘ６） ０．０１５ ０．０２５ ０．３９３ ０．５３１ １．０１６
劳动力比重（ｘ７） －０．０２５ ０．０５２ ０．２３１ ０．６３１ ０．９７５
耕地面积（ｘ８） ０．００２ ０．００２ １．３６９ ０．２４２ １．００２
耕地块数（ｘ９） －０．０１３ ０．００６ ５．２２３ ０．０２２ ０．９８７
负面影响（ｘ１０） ０．５７１ ０．１２２ ２２．００９ ０．０００ １．７７１
农药剂量（ｘ１１） －０．８４ ０．２０２ １７．１９２ ０．０００ ０．４３２
安全间隔期（ｘ１２） ０．６６９ ０．０９８ ４６．１４６ ０．０００ １．９５２
防护设备（ｘ１３） ０．３６５ ０．１０３ １２．４９９ ０．０００ １．４４１
天气条件（ｘ１４） ０．４１８ ０．１１５ １３．３４３ ０．０００ １．５１９
常数项（ｂ０） －１．４２４ ０．４３１ １０．９３ ０．００１ ０．２４１

　　注：、、分别表示在１％、５％、１０％水平上差异显著。ＶＩＦｍａｘ＝０．６１４；ＶＩＦｍｉｎ＝预测准确率为６５．９０％；卡方检验值为２４７．６５（显

著性＝０．０００）；似然函数值为２５５４．８０８ａ；伪Ｒ２为０．１１３；伪决定系数为０．１５２。

２．２　模型结果分析
根据模型运行结果可知，农户个人特征、家庭经营特征、

认知特征、用药习惯特征等４个维度中共计７个自变量［包括
文化程度（ｘ２）、耕地块数（ｘ９）、负面影响（ｘ１０）、农药剂量
（ｘ１１）、安全间隔期（ｘ１２）、防护设备（ｘ１３）、天气条件（ｘ１４）］，对
农户农药使用合理性具有显著影响。

２．２．１　农户个人及家庭经营特征分析　农户个人特征中仅
有文化程度（ｘ２）１个自变量对农户农药使用合理性有显著影
响。由表４可知，文化程度（ｘ２）在１％水平上显著，且系数为
正，说明文化程度高的农户更倾向合理使用农药。原因是文

化水平高的农户购买农药时不仅听取经销商的推荐意见，还

会阅读用药须知，在考虑药效的同时也对农药的毒性有所顾

虑，用药行为趋于理性。农户家庭经营特征中也仅有耕地块

数（ｘ９）１项自变量在５％显著性水平上对农户农药使用合理
性有显著负向影响，表明耕地块数越多，农户农药使用行为越

不合理。这是由于江西省零星耕地多分布在山地和丘陵地

带，进出路途长且较难行走，这导致农户难以统一使用农药，

增加了农药喷施的轮换次数，从而增加了单位面积的农药使

用量。

２．２．２　认知特征分析　在１％显著性水平上，负面影响（ｘ１０）
和安全间隔期（ｘ１２）２个变量对农户农药使用合理性均具有
显著正向影响。说明如果农户不能正确认识农药使用存在的

负面风险或对农药使用的安全间隔期不了解，将直接导致农

户对农药使用缺乏危机意识，进而忽视农药使用说明书或技

术的指导作用，造成农药使用不合理。在１％显著性水平上，
农药剂量（ｘ１１）与农户农药使用合理性显著负相关，即农户认
为农药使用越多越好时，农药使用行为越不合理。喷施农药

的目的是防虫去害，使用农药是农户被动的选择，农户只会在

病虫害高发期密集喷施农药，因此盲目地认为农药使用越多

越好并不符合作物的实际用药需求。

２．２．３　用药习惯特征分析　防护设备（ｘ１３）和天气条件
（ｘ１４）对农户农药使用合理性影响较大。防护设备（ｘ１３）在
１％的水平上显著，优势比 ｅｘｐ（Ｂ）＝１．４４１，表明在其他条件
不变的情况下，“防护设备”因素每改变１个单位，则表现为
合理使用农药的概率与不合理用药概率的比值概率提高了

１．４４１倍，这也符合农户的用药习惯，即穿戴防护设备喷施农
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药对身体具有保护作用，可以降低农药对身体的伤害。天气

条件（ｘ１４）也在１％水平上正向显著，优势比ｅｘｐ（Ｂ）＝１．５１９，
表明在其他因素不变的情况下，“天气条件”每改变１个单
位，则表现为合理使用农药的概率与不合理用药概率的比值

概率提高了１．５１９倍，原因在于依据天气条件选择是否用药
是提高农药使用率的重要手段，如在阴雨天气喷施农药不但

不能起到杀虫去害的效果，还会因农药的流失造成面源污染。

因此，农户考虑天气条件再决定是否使用农药是理性的选择。

３　结论与讨论

使用合理农药的农户占总样本数的４１．２０％，主要集中
在被调查者文化水平为初中及以下且年龄在４６～６０岁之间
的农户。农户农药使用合理性受多重因素共同影响，实证分

析验证了农户个人特征、家庭经营特征、认知特征、用药习惯

特征４个维度的７个变量（即文化程度、耕地块数、负面影响、
农药剂量、安全间隔期、防护设备、天气条件），都在不同程度

影响着农户农药使用行为的合理性，且影响方向与研究假设

保持一致。从各因素影响程度来看，农药剂量 ＞安全间隔
区＞负面影响 ＞天气条件 ＞防护设备 ＞文化程度 ＞耕地块
数。为更好地引导农户合理使用农药，本研究提出以下政策

启示：（１）被调查对象文化水平普遍偏低，仅有不到１／２的农
户合理使用农药。因此，应运用宣传手册、广播报纸、知识讲

座等手段广泛宣传不合理用药可能带来的诸多负面影响；通

过劝说、教育、激励等方法纠正诸如农户认为农药使用越多越

好等错误的认识，提升农户安全、环保的农业生产意识，如积

极引导农户重视农药使用安全间隔期，进而逐渐完善农户农

药使用行为。（２）有４７％的农户选择凭自身的经验确定农药
的使用量，缺乏用药技术指导。因此，一是要加强科技下乡培

训工作，为农户提供优质的良种，鼓励使用农药增效剂，引导

农户依据农药使用说明书或专业技术指导以预防或治理病虫

害，并为农户提供施药防护设备，以降低农药对人体的伤害；

二是指导经销商完善农药销售结构，引进多样化、时效好的农

药种类，尤其是高效低毒无公害的农药，为农户提供更多的农

药选择，这不仅能有效解决“病虫害年年有，农药使用量却越

来越多”的困境，也是农户提高农药使用效率、降低农药使用

风险的重要举措。（３）针对耕地块数对农药使用有负向显著
影响，应进一步坚持土地流转的政策导向，鼓励有条件的种粮

散户向专业户、家庭农场转变，通过农企合作、建立农业合作

社等形式促进适度规模化经营，降低单位面积农药使用量和

生产成本，以加快实现农业现代化建设与农药使用量零增长

目标的“双赢”局面。

本研究以江西省为例，运用二元Ｌｏｇｉｓｔｉｃｓ模型详细探讨农
户农药使用合理性的影响因素，这为科学引导农户农药使用行

为、提高农药利用效率、降低农业面源污染提供了参考依据。

但研究中仍有一些值得思考的问题，如怎样严格界定农户农药

使用行为是否合理？农户农药使用合理性影响因素指标体系

是否还须综合考虑社会经济、政策环境、区位条件等？本研究

探讨的农户农药使用合理性具有显著影响的各因素之间是否

存在联系，如果存在联系，是可种联系，而其他不具有显著影响

的因素又该如何解释？以上问题都有待进一步探讨。
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