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江西永修云居山有机春茶园蜘蛛多样性的调查与分析
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　　摘要：为探讨江西永修云居山有机春茶园害虫较少和春茶品质优异的原因，将该茶场分成３个园区９个采集点，
采用扫网和拍网法对蜘蛛的分布进行调查并对群落多样性指数与相似度进行分析。结果表明，共有１４科３７属４９种
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种叶面游猎型优势种，各区有１个特定物种。说明繁殖期成熟雌蛛较多而时温偏低是昆虫相有限的主要原因。各园
区周边地形地貌和植被类型与状况、水气光照条件和管理模式、昆虫相与人工干扰等是该茶园蜘蛛群落结构及优势种

群形成的重要因素。
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　　云居山，位于江西省九江市永修县西南部，原名欧山，是
国家重点风景名胜区，其山顶的真如寺是佛教禅宗（曹洞宗）

的发祥地，总面积为２．１６５×１０４ｈｍ２，主峰海拔为９６９．７ｍ，属
宗教游览、休闲观光的山岳型自然风景名胜区，被人们誉为

“云岭甲江右，名高四百洲”“冠世绝境，天上云居”［１］。改革

开放以来，云山集团充分利用云居山得天独厚的自然资源优

势，积极引导农民发展绿茶产业，以建设标准茶园为抓手，以

深山原生态有机绿茶的种植、生产、加工和销售为主，在云居

山腰涧建立１７０ｈｍ２绿色有机茶园基地，生产的“云居牌”茶
叶获得国家食品生产许可证和有机食品证书，每年春茶更是

茶中精品，产值翻番［２］。为探讨云居山春茶园茶叶虫口率

低、品质高的害虫－天敌和谐相处的生态机制，笔者主要对该
有机茶园春季的蜘蛛天敌优势种群进行调查与分析，旨在为

有机茶园等建设和害虫综合管理提供参考依据。

蜘蛛隶属节肢动物门 Ａｒｔｈｒｏｐｏｄａ蛛形纲 Ａｒａｃｈｎｉｄａ蜘蛛
目Ａｒａｎｅａｅ，被称为“八足无翅，善于纺丝”的节肢动物，是农
林害虫的捕食性天敌，其性情凶猛，全为肉食性，且专捕活虫；

具有分布广、种类多、数量大、捕食能力强、食量大、繁殖快、寿

命长、居留较稳定等特点，已成为农林生态系统中抑制害虫的

重要组成部分［３］。以蛛治虫，扼制农药滥用，可以减少环境

污染，保持生态系统平衡［４－５］。研究蜘蛛的多样性对于揭示
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农林生态系统结构的稳定性和能量与物质循环具有重要意

义［３］。另外，蜘蛛也有很强的环境指示作用，蛛毒和蛛丝极

具开发价值。

１　材料与方法

１．１　有机茶园概况
云居山有机茶园位于云居山西南侧山腰涧，海拔为２００～

３００ｍ，占地约为１７０ｈｍ２，为国有茶场遗存改制而来。其周边
山势较高，东北侧翠壁环抱，茶场中雾气缭绕，气温偏低，每逢

夕阳西下云蒸霞蔚时，形状不一的茶园高低错落于其间，恰似

隐者茶盘中摆弄着的紫砂茶具，思茶恋曲。笔者依据树龄、地

势、朝向和周边环境等因素将云居山有机茶园分为３个园区
９个采集点（每个采集点文中编号为 Ｘ－Ｘ茶园以示区别，每
个采集点大小约为１ｈｍ２，各点的区域环境、茶树龄期及生产
管理方式不尽相同），进入茶场的柏油路将各园区不同采集

点串在一起，采集时依次从１号到２号再到３号园区分别处
置。其中，１号园区靠北，地势相对较高，茶树树龄适中，茶园
周边有岩壁和混交林，植被原始，东西南侧光照较为充足，地

面杂草较少；２号园区靠东，地势最高，茶树树龄偏大，部分茶
树正去头留秆，周边坡地平缓，阔叶林茂密，西侧光照较为长

久，地面有杂草且周边藤本植物众多，如薜荔；３号园区靠南，
水沟密布，地势较低，茶树树龄偏小，西南侧有竹林等混交林

遮挡，有短期东西方向光照，地面有杂草，散落岩石及岩性植

物点缀其间。

１．２　研究方法
１．２．１　蜘蛛采集与鉴定分类　在２０１５年４月，分３次采用
野外调查、标本采集（扫网和拍网法相结合）、７５％乙醇浸泡
保存和鉴定分类（主要形态分类依据为眼、纺器和生殖器）的

方法，从茶树上、中、下３层中获取样本，经分离提取，共得到
５５４份蜘蛛标本，经整理和分类得出结果。
１．２．２　多样性指数分析　多样性指数是一种反映群落中物

种丰富度和个体均匀分布程度的指标。其中，α多样性指数
主要是指 Ｍａｒｇｌｅｆ丰富度指数 Ｍ、Ｓｍｉｐｓｏｎ多样性指数 Ｄ、
Ｂｅｒｇｅｒ－Ｐａｒｋｅｒ优势度指数ｄ、Ｍａｃｋｉｎｔｏｓｈ均匀度指数 Ｅ，各指
数计算公式分别为Ｍ＝（Ｓ－１）／ｌｎＮ。式中：Ｓ为物种数目；Ｎ
为所有物种的个体数之和；Ｄ＝１－∑Ｐｉ

２；式中：Ｐｉ＝Ｎｉ／Ｎ，Ｎｉ
为第ｉ种的个体数；ｄ＝－∑ＰｉｌｎＰｉ；Ｅ＝Ｈ′／Ｈ′ｍａｘ。式中：Ｈ′ｍａｘ
为最大多样性；Ｈ′ｍａｘ＝ｌｎＳ

［６］。

１．２．３　群落的聚类分析　群落间的相似性分析是通过对样
地调查所得到的原始数据进行处理，并根据所处理的结果判

断２个群落之间的相似程度，相似性系数和相异性系数是２
个常用指标。

（１）距离系数：距离系数属于相异系数，距离越大，相异
性越大，常用的有欧氏距离系数和 Ｂｒａｙ－Ｃｕｒｔｉｓ距离系数，本
研究采用后者。Ｂｒａｙ－Ｃｕｒｔｉｓ距离系数的计算公式为：

Ｂｉｋ＝∑
ｐ

ｉ＝１
｜ｘｉｊ－ｘｉｋ｜／｜ｘｉｊ＋ｘｉｋ｜。式中：ｊ、ｋ表示不同的样方；ｉ表

示种的数量。

（２）聚类分析：聚类分析是从一批样本中的多个观测指
标中找出能度量样本之间相似程度的统计数，构成一个相似

矩阵，再计算出样本之间的相似程度或距离，按其疏密关系进

行归类，形成一个样本亲疏关系谱系图，直观显示分类对象的

差异和联系。本研究采用最短距离法［６］。

２　结果与分析

２．１　江西永修云居山有机春茶园蜘蛛名录及分布
通过对获得的云居山有机春茶园蜘蛛标本进行鉴定和分

析发现，该茶园共有１４科３７属４９种蜘蛛，共有４３８份雌蛛，
占总样本数７９．０６％，其中有１６３份亚成蛛；共有９２份雄蛛，
占总样本数１６．６１％，其中有２９份亚成蛛；共有２４份若蛛，占
总样本数４．３３％。其中，４个江西新记录种，１个雄性新发现
种，１３个未确定种［７－２１］。具体名录见表１。

表１　江西永修云居山有机春茶园蜘蛛名录和分布情况

科、种名
１－１
茶园

１－２
茶园

１－３
茶园

２－１
茶园

２－２
茶园

２－３
茶园

３－１
茶园

３－２
茶园

３－３
茶园

一、球蛛科（Ｔｈｅｒｉｄｉｉｄａｅ）
　（１）漂亮丽蛛（Ｃｈｒｙｓｓｏｐｕｌｃｈｅｒｒｉｍａ） ＋＋ ＋＋ ＋＋ ＋
　（２）风雅丽蛛（Ｃ．ｖｅｎｕｓｔａ） ＋
　（３）云居丘腹蛛（Ｅｐｉｓｉｎｕｓｓｐ．）☆ ＋ ＋
　（４）苔齿螯蛛（Ｅｎｏｐｌｏｇｎａｔｈａｃａｒｉｃｉｓ） ＋ ＋ ＋
　（５）云居短跗蛛（Ｍｏｎｅｔａｓｐ．）☆ ＋ ＋ ＋
　（６）吴城球蛛（Ｔｈｅｒｉｄｉｏｎｓｐ．）☆ ＋＋ ＋ ＋＋ ＋ ＋ ＋＋ ＋ ＋＋
二、皿蛛科（Ｌｉｎｙｐｈｉｉｄａｅ）
　（７）草间钻头蛛（Ｈｙｌｙｐｈａｎｔｅｓｇｒａｍｉｎｉｃｏｌａ） ＋＋ ＋ ＋ ＋
　（８）朱氏盾蛛（Ｆｒｏｎｔｉｎｅｌｌａｚｈｕｉ）△ ＋＋＋ ＋＋ ＋＋ ＋ ＋＋
　（９）长肢盖蛛（Ｎｅｒｉｅｎｅｌｏｎｇｉｐｅｄｅｌｌａ） ＋＋ ＋
三、肖蛸科（Ｔｅｔｒａｇｎａｔｈｉｄａｅ）
　（１０）肩斑银鳞蛛（Ｌｅｕｃａｕｇｅｂｌａｎｄａ） ＋
　（１１）尖尾银鳞蛛（Ｌ．ｄｃａｕｄｉｃｕｌａ） ＋＋ ＋ ＋＋ ＋＋ ＋
　（１２）大银鳞蛛（Ｌ．ｍａｇｎｉｆｉｃａ） ＋＋ ＋＋ ＋＋＋ ＋＋＋
　（１３）千国后银鳞蛛（Ｍｅｔｌｅｕｃａｕｇｅｃｈｉｋｕｎｉｉ）△ ＋ ＋
　（１４）锥腹肖蛸（Ｔｅｔｒａｇｎａｔｈａｍａｘｉｌｌｏｓａ） ＋
　（１５）绿色肖蛸（Ｔ．ｖｉｒｅｓｃｅｎｓ） ＋
　（１６）条纹隆背蛛（Ｔｙｌｏｒｉｄａｓｔｒｉａｔａ） ＋＋ ＋
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　续表１

科、种名
１－１
茶园

１－２
茶园

１－３
茶园

２－１
茶园

２－２
茶园

２－３
茶园

３－１
茶园

３－２
茶园

３－３
茶园

四、园蛛科（Ａｒａｎｅｉｄａｅ）
　（１７）小环园蛛（Ａｒａｎｅｕｓｃｉｒｃｅｌｌｕｓ）△ ＋ ＋ ＋
　（１８）五纹园蛛（Ａ．ｐｅｎｔａｇｒａｍｍｉｃｕｓ） ＋
　（１９）银背艾蛛（Ｃｙｃｌｏｓａａｒｇｅｎｔｅｏａｌｂａ） ＋ ＋＋ ＋
　（２０）牯岭艾蛛（Ｃ．ｇｕｌｉｎｅｎｓｉｓ） ＋ ＋ ＋
　（２１）西隆新园蛛（Ｎｅｏｓｃｏｎａｓｈｉｌｌｏｎｇｅｎｓｉｓ） ＋
　（２２）嗜水新园蛛（Ｎ．ｎａｕｔｉｃａ） ＋ ＋ ＋ ＋＋
　（２３）警戒新园蛛（Ｎ．ｖｉｇｉｌａｎｓ） ＋
五、狼蛛科（Ｌｙｃｏｓｉｄａｅ）
　（２４）昌北舞蛛（Ａｌｏｐｅｃｏｓａｓｐ．）☆ ＋ ＋ ＋＋ ＋＋ ＋ ＋＋ ＋＋ ＋＋ ＋
　（２５）唇形狼蛛（Ｌｙｃｏｓａｌａｂｉａｌｉｓ） ＋
　（２６）八氏水狼蛛（Ｐｉｒａｔａｙａｇｉｎｕｍａｉ） ＋
六、盗蛛科（Ｐｉｓａｕｒｉｄａｅ）
　（２７）云居狡蛛①（Ｄｏｌｏｍｅｄｅｓｓｐ．①）☆ ＋＋
　（２８）云居狡蛛②（Ｄｏｌｏｍｅｄｅｓｓｐ．②）☆ ＋＋ ＋
　（２９）云居狡蛛④（Ｄｏｌｏｍｅｄｅｓｓｐ．④）☆ ＋
　（３０）黄褐狡蛛（Ｄｏｌｏｍｅｄｅｓｓｕｌｆｕｒｅｕｓ） ＋
　（３１）类驼盗蛛（Ｐｉｓａｕｒａｓｐ．）☆ ＋＋ ＋
七、猫蛛科（Ｏｘｙｏｐｉｄａｅ）
　（３２）线纹猫蛛（Ｏｘｙｏｐｅｓｌｉｎｅａｔｉｐｅｓ） ＋ ＋＋ ＋＋ ＋ ＋ ＋ ＋ ＋＋
八、栉足蛛科（Ｃｔｅｎｉｄａｅ）
　（３３）田野安蛛（Ａｎａｈｉｔａｆａｕｎａ） ＋
九、漏斗蛛科（Ａｇｅｌｅｎｉｄａｅ）
　（３４）缘漏斗蛛（Ａｇｅｌｅｎａｌｉｍｂａｔａ） ＋
十、米图蛛科（Ｍｉｔｕｒｇｉｄａｅ）
　（３５）云居红螯蛛（Ｃｈｅｉｒａｃａｎｔｈｉｕｍｓｐ．）☆ ＋＋ ＋＋ ＋＋ ＋＋ ＋＋ ＋＋
十一、巨蟹蛛科（Ｓｐａｒａｓｓｉｄａｅ）
　（３６）云居拟遁蛛（Ｐｓｅｕｄｏｐｏｄａｓｐ．）☆ ＋＋＋ ＋＋＋ ＋＋＋ ＋＋ ＋＋ ＋ ＋＋ ＋＋ ＋＋＋
十二、逍遥蛛科（Ｐｈｉｌｏｄｒｏｍｉｄａｅ）
　（３７）日本长逍遥蛛（Ｔｉｂｅｌｌｕｓｊａｐｏｎｉｃｕｓ）△ ＋＋
十三、蟹蛛科（Ｔｈｏｍｉｓｉｄａｅ）
　（３８）三突艾奇蛛（Ｅｂｒｅｃｈｔｅｌｌａｔｒｉｃｕｓｐｉｄａｔａ） ＋＋ ＋＋ ＋＋ ＋ ＋ ＋ ＋ ＋＋
　（３９）角红蟹蛛（Ｔｈｏｍｉｓｕｓｌａｂｅｆａｃｔｕｓ） ＋
　（４０）仰山花蟹蛛（Ｘｙｓｔｉｃｕｓｓｐ．）☆ ＋
十四、跳蛛科（Ｓａｌｔｉｃｉｄａｅ）
　（４１）云居猎蛛（Ｅｖａｒｃｈａｓｐ．）☆ ＋＋ ＋ ＋＋ ＋＋ ＋
　（４２）吉蚁蛛（Ｍｙｒｍａｒａｃｈｎｅｇｉｓｔｉ） ＋
　（４３）球蚁蛛（Ｍ．ｇｌｏｂｏｓａ） ＋
　（４４）云居新跳蛛（Ｎｅｏｎｓｐ．）☆ ＋＋
　（４５）条纹蝇虎（Ｐｌｅｘｉｐｐｕｓｓｅｔｉｐｅｓ） ＋ ＋ ＋

　（４６）扇形金蝉蛛（Ｐｈｉｎｔｅｌｌａａｃｃｅｎｔｉｆｅｒａ）♂ ＋ ＋ ＋
　（４７）昆孔蛛（Ｐｏｒｔｉａｑｕｅｉ） ＋ ＋
　（４８）毛垛兜跳蛛（Ｐｔｏｃａｓｉｕｓｓｔｒｕｐｉｆｅｒ） ＋
　（４９）云居跃蛛（Ｓｉｔｔｉｃｕｓｓｐ．）☆ ＋ ＋

　　注：“△”表示江西新记录种；“☆”表示未确定种；“♂ ”表示雄性新发现种；“＋”表示３头及以下；“＋＋”表示４～８头；“＋＋＋”表示８头

以上。　

２．２　江西永修云居山有机春茶园蜘蛛群落结构组成分析
由表２可知，江西云居山有机春茶园内蜘蛛物种丰富度

指数最高的是跳蛛科，为２．０２４７，其次是园蛛科，为１．６７４３，
肖蛸科为１．４１２３，盗蛛科为１．３３５３，球蛛科为１．１６１７。

在蜘蛛群落中，属的数目由多到少依次为跳蛛科 ＞球蛛
科＞肖蛸科＞皿蛛科＝园蛛科＝狼蛛科＝蟹蛛科＞盗蛛科＞

猫蛛科＝栉足蛛科＝漏斗蛛科＝米图蛛科＝巨蟹蛛科＝逍遥
蛛科，而种数由多到少依次为跳蛛科 ＞肖蛸科 ＝园蛛科 ＞球
蛛科＞盗蛛科＞皿蛛科＝狼蛛科＝蟹蛛科＞猫蛛科＝栉足蛛
科＝漏斗蛛科＝米图蛛科＝巨蟹蛛科＝逍遥蛛科。

在常见及优势种方面，有１种枝间结网优势种吴城球蛛
（Ｔｈｅｒｉｄｉｏｎｓｐ．）（球蛛科 Ｔｈｅｒｉｄｉｉｄａｅ），１种地面游猎优势种昌
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北舞蛛（Ａｌｏｐｅｃｏｓａｓｐ．）（狼蛛科Ｌｙｃｏｓｉｄａｅ）和３种叶面游猎优
势种：线纹猫蛛（Ｏｘｙｏｐｅｓｌｉｎｅａｔｉｐｅｓ）（猫蛛科 Ｏｘｙｏｐｉｄａｅ）、云居
拟遁蛛（Ｐｓｅｕｄｏｐｏｄａｓｐ．）（巨蟹蛛科Ｓｐａｒａｓｓｉｄａｅ）、三突艾奇蛛
（Ｅｂｒｅｃｈｔｅｌｌａｔｒｉｃｕｓｐｉｄａｔａ）（蟹蛛科 Ｔｈｏｍｉｓｉｄａｅ）。另外，１号园

区 的 草 间 钻 头 蛛 （Ｈｙｌｙｐｈａｎｔｅｓｇｒａｍｉｎｉｃｏｌａ）（皿 蛛 科
Ｌｉｎｙｐｈｉｉｄａｅ）、２号园区的云居猎蛛（Ｅｖａｒｃｈａｓｐ．）（跳蛛科
Ｓａｌｔｉｃｉｄａｅ）和３号园区的云居红螯蛛（Ｃｈｅｉｒａｃａｎｔｈｉｕｍｓｐ．）（米
图蛛科Ｍｉｔｕｒｇｉｄａｅ）为各区特定物种。

表２　江西永修云居山有机春茶园蜘蛛群落结构组成

科名
属 种 个体

数目（个） 占比（％） 数目（个） 占比（％） 数目（个） 占比（％）
物种丰富度指数

Ｄ

一、球蛛科（Ｔｈｅｒｉｄｉｉｄａｅ） ５ １３．５１ ６ １２．２５ ７４ １３．３６ １．１６１７
二、皿蛛科（Ｌｉｎｙｐｈｉｉｄａｅ） ３ ８．１１ ３ ６．１２ ５０ ９．０３ ０．５１１３
三、肖蛸科（Ｔｅｔｒａｇｎａｔｈｉｄａｅ） ４ １０．８１ ７ １４．２９ ７０ １２．６４ １．４１２３
四、园蛛科（Ａｒａｎｅｉｄａｅ） ３ ８．１１ ７ １４．２９ ３６ ６．５０ １．６７４３
五、狼蛛科（Ｌｙｃｏｓｉｄａｅ） ３ ８．１１ ３ ６．１２ ３４ ６．１４ ０．５６７２
六、盗蛛科（Ｐｉｓａｕｒｉｄａｅ） ２ ５．４１ ５ １０．２０ ２０ ３．６１ １．３３５３
七、猫蛛科（Ｏｘｙｏｐｉｄａｅ） １ ２．７０ １ ２．０４ ２４ ４．３３ ０．００００
八、栉足蛛科（Ｃｔｅｎｉｄａｅ） １ ２．７０ １ ２．０４ ２ ０．３６ ０．００００
九、漏斗蛛科 （Ａｇｅｌｅｎｉｄａｅ） １ ２．７０ １ ２．０４ ２ ０．３６ ０．００００
十、米图蛛科（Ｍｉｔｕｒｇｉｄａｅ） １ ２．７０ １ ２．０４ ３０ ５．４２ ０．００００
十一、巨蟹蛛科（Ｓｐａｒａｓｓｉｄａｅ） １ ２．７０ １ ２．０４ １２０ ２１．６６ ０．００００
十二、逍遥蛛科（Ｐｈｉｌｏｄｒｏｍｉｄａｅ） １ ２．７０ １ ２．０４ ４ ０．７２ ０．００００
十三、蟹蛛科（Ｔｈｏｍｉｓｉｄａｅ） ３ ８．１１ ３ ６．１２ ３６ ６．５０ ０．５５８１
十四、跳蛛科（Ｓａｌｔｉｃｉｄａｅ） ８ ２１．６３ ９ １８．３７ ５２ ９．３９ ２．０２４７
合计 ３７ ４９ ５５４ ７．５９８３

２．３　江西永修云居山有机春茶园蜘蛛群落多样性指数的比
较分析

运用公式对江西永修云居山有机春茶园蜘蛛群落的丰富

度、优势度、多样性、均匀度指数进行计算，结果如表３所示。
由表３可看出，Ｍａｒｇｌｅｆ丰富度指数由大到小依次为２－２

茶园＞１－３茶园＝２－３茶园＞３－２茶园＞３－３茶园＞２－１
茶园＞３－１茶园＞１－２茶园 ＞１－１茶园；Ｂｅｒｇｅｒ－Ｐａｒｋｅｒ优
势度指数大小依次为１－１茶园 ＞１－３茶园 ＞３－３茶园 ＞
１－２茶园＞２－２茶园 ＞２－３茶园 ＞２－１茶园 ＞３－１茶

园＞３－２茶园；Ｓｍｉｐｓｏｎ多样性指数大小依次为１－１茶园 ＞
１－３茶园 ＞３－３茶园 ＞１－２茶园 ＞２－１茶园 ＞２－２茶
园＞３－１茶园＞２－３茶园＞３－２茶园；Ｍａｃｋｉｎｔｏｓｈ均匀度指
数由大到小为１－１茶园＞１－２茶园 ＞２－１茶园 ＝３－１茶
园＞３－３茶园＞１－３茶园＞２－２茶园＝２－３茶园＞３－２茶
园。由表３还可看出，各点蜘蛛群落Ｍａｃｋｉｎｔｏｓｈ均匀度指数相
距不大，１号和２号园区蜘蛛群落Ｍａｒｇｌｅｆ丰富度指数Ｍ总体
偏高且相当，３号园区蜘蛛群落Ｂｅｒｇｅｒ－Ｐａｒｋｅｒ优势度指数ｄ、
Ｍａｒｇｌｅｆ丰富度指数Ｍ和Ｓｍｉｐｓｏｎ多样性指数Ｄ总体偏低。

表３　江西永修云居山有机春茶园蜘蛛群落多样性指数的比较

茶园

指数

Ｍａｒｇｌｅｆ丰富度指数Ｍ×１０－２ Ｂｅｒｇｅｒ－Ｐａｒｋｅｒ优势度指数ｄ Ｓｍｉｐｓｏｎ多样性指数Ｄ Ｍａｃｋｉｎｔｏｓｈ均匀度指数Ｅ
Ｎ Ｏ Ｎ Ｏ Ｎ Ｏ Ｎ Ｏ

１－１茶园 ０．２６８９ ８ ０．４２６ １ ０．１９３ １ １．１５８ １
１－２茶园 ０．２８４０ ７ ０．２０４ ４ ０．０７０ ４ １．１５４ ２
１－３茶园 ０．３９８６ ２ ０．３７５ ２ ０．１４２ ２ １．１１６ ５
２－１茶园 ０．３１３４ ５ ０．１７６ ７ ０．０６２ ５ １．１４１ ３
２－２茶园 ０．４０８１ １ ０．２００ ５ ０．０４８ ６ １．１０２ ６
２－３茶园 ０．３９８６ ２ ０．１８８ ６ ０．０３３ ８ １．１０２ ６
３－１茶园 ０．２９５７ ６ ０．１１９ ８ ０．０４１ ７ １．１４１ ３
３－２茶园 ０．３９０１ ３ ０．１１８ ９ ０．０２２ ９ １．１０１ ７
３－３茶园 ０．３３５３ ４ ０．２９６ ３ ０．１１１ ３ １．１２２ ４

　　注：Ｎ表示具体数值；Ｏ表示大小顺序。

２．４　江西永修云居山有机春茶园蜘蛛群落相似度的聚类
分析

利用欧氏距离系数公式计算出江西永修云居山有机春茶

园蜘蛛群落间的相似性指数，再将相似性指数矩阵转换成聚

类分枝，如图１所示。
　　由图１可看出，１－１茶园和１－２茶园蜘蛛群落间相似
度很高，交流频繁，这与它们同处相似的生境有关，它们背靠

北侧高大岩体，西南侧光照充足，且上面有许多松林，周边灌

丛和岩性植物密布，这除了为该茶园蜘蛛提供良好的昆虫相

外，也为其提供了栖息和越冬地，同时还成为蜘蛛重要的种源

库和避难所。２－１茶园和 ３－１茶园蜘蛛群落间相似度较
高，交流较频繁，虽然它们分处于道路的东西两侧，但因为场

部房屋坐落在它们中间，长时间的灯光取火等人居条件的干

扰，蜘蛛食物蚊虫等较多，且２－１茶园周边有许多薜荔攀爬
上茶树使得地面游猎型狼蛛容易上树及３－１茶园周边沟渠
较多、水气条件较好是导致它们相近的主要原因。２－２茶园
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和３－３茶园蜘蛛群落间相似度也较高，交流频繁，这与它们
处于相近坡度的山势有关，虽然光照条件一般，但局部水气条

件充沛，加诸一侧的植被类型（２－２茶园主要为常绿宽叶林，
３－３茶园主要为竹林）茂盛，致使特定蜘蛛种类和数量相对
丰富。而处于茶场中心三角地带的２－３茶园、３－２茶园和
１－３茶园群落相似度不高的原因可能是与其各自的特定生
境条件有关，如 ２－３茶园当时高龄茶树正处去头留秆期、
３－２茶园光照完全被竹林遮盖和１－３茶园独立处于小突地
上且周边无灌丛等。

３　结论与讨论

对江西永修云居山有机春茶园蜘蛛资源的调查共采集到

５５４份蜘蛛标本，经鉴定分析，它们分别隶属于１４科３７属４９
种，其中，有４个江西新记录种，１个雄性新发现种，１３个未确
定种，雌雄性比约为５∶１。虽然蜘蛛性比偏离，雌雄异型（大
都雌蛛个体大于雄蛛）和母系主导现象十分明显，但因该有

机茶园正处于春季，恰逢球蛛、皿蛛、狼蛛与跳蛛等正值繁殖

期，故这些科属中出现了相对较多的雄性个体，而这些蜘蛛又

是该茶场各区特定优势种，同时因成熟雌蛛需要较多食物来

保证其繁育，加诸３、４月该园区温度偏低使得昆虫种类和数
量有限，这是造成云居山有机春茶园总体害虫偏低有机春茶

质量优质的重要原因之一。另外，从蜘蛛群落结构与组成的

调查与分析中可以看出，茶园周边地形地貌（１号园区主要为
崖壁梯田式茶园，２号园区主要为土质斜坡梯田式茶园，３号
园区为沟渠散石平地式茶园）和植被类型与状况（１号园区林
分主要为针叶灌丛混交林，２号园区林分主要为阔叶藤本混
交林，３号园区林分为竹林灌丛混交林，各园区茶树树龄也不
完全相同，１号园区树龄适中，２号园区树龄偏大，３号园区树
龄偏小）、水气光照条件（因地势地貌造成各园区水气、光照

条件的梯度或不均匀分布，如１号园区水气适中、光照较充
分，２号园区水气略差、光照适中，３号园区水气充足、光照较
差）和生产管理方式（１号园区管理精细、采摘量大，２号园区
管理适中、采摘量一般，３号园区管理粗放、采摘量较少）、昆
虫相及人工干扰等都对该蜘蛛群落结构组成造成了影

响［２２－２４］，这也是茶园优势和特定蜘蛛种群形成的主要动因。
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