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　　摘要：农户的土地流转意愿是影响土地流转进程的重要因素，研究农户土地流转意愿不仅有利于促进土地流转，
更有助于中国共产党第十九次全国代表大会报告提出的乡村振兴战略的实施。选取湖北省汉川市、云梦县、广水市、

安陆市为研究区域，以２０１７年８—９月获得的７６５份有效调查问卷统计数据为样本，借助二元 Ｌｏｇｉｓｔｉｃ模型对平原地
区与丘陵地区农户土地流转意愿进行研究。结果表明，平原地区的受访农户中有５３．５％的农户愿意参与土地流转，
其中１２．０％的农户愿意转出土地，４１．５％的农户愿意转入土地；丘陵地区的受访农户中有３０．１％的农户愿意参与土
地流转，其中愿意转出土地的农户占１３．０％，愿意转入土地的农户占１７．１％。在土地转出视角下，影响平原地区农户
土地转出意愿的显著性因素为耕地总块数、耕地质量、是否有转出，其中耕地质量与农户土地转出意愿呈正相关关系，

耕地总块数、是否有转出与农户土地转出意愿呈负相关关系；丘陵地区农户土地转出意愿的显著性影响因素为户主性

别、户主受教育程度、是否有撂荒，其中户主受教育程度与农户土地转出意愿呈正相关关系，户主性别、是否有撂荒与农

户土地转出意愿呈负相关关系。在土地转入视角下，影响平原地区农户土地转入意愿的显著性因素为户主年龄、劳动力

数量、家庭兼业情况、耕地总块数、耕地质量、是否有转入、是否有转出，其中劳动力数量、家庭兼业情况、耕地总块数、耕

地质量、是否有转出与农户土地转入意愿呈正相关关系，户主年龄、是否有转入与农户土地转入意愿呈负相关关系。
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　　２０世纪８０年代初推行家庭联产承包责任制，这一制度
改革在过去很长一段时期内为我国“三农”事业的发展作出

了重大贡献。然而，其弊端也日渐凸显，这种小农经营模式让

农地细碎而分散，使我国成为了农地细碎化程度最高的国家

之一［１］。随着社会发展，从事农业生产的机会成本在上升，

越来越多的农民开始兼业，并将主要精力用在进城务工上，致

使我国农地出现大规模边际化和撂荒现象［２］。２０１３年中央
农村工作会议提出，把农民土地承包经营权分为承包权和经

营权，“三权分置”模式出现［３］。２０１４年中央一号文件提出，
鼓励有条件的农户流转承包土地的经营权。这推动了我国的

土地流转和适度规模经营。２０１７年中国共产党第十九次全
国代表大会报告提出乡村振兴战略，并提出构建现代农业体

系，发展多种形式适度规模经营。适度规模经营是大势所趋，

而土地流转恰恰是适度规模经营前期的关键环节，可见土地

流转的重要性。新时代，我国提出以人民为中心，人民的意愿

被国家社会所重视，本研究在此背景下展开土地流转意愿研

究。关于土地流转，多数研究从农地产权制度、交易费用、规

模经营［４］等方面进行探讨，本研究集中关注土地流转意愿问

题。此前，关于土地流转意愿的研究为数不少且视角各异，其

中大部分研究侧重于集中关注一个影响因素，常见的有从年

龄［５］、性别［６］、生计方式［７］、土地利用投入［８］、兼业［９］、农户认

知［１０］、收入预期［１１］以及产权偏好［１２］等因素出发进行的研究；

部分学者以特定区域诸如江汉平原［１３］、丘陵区［１４］、城郊区［１５］

等为切入点进行研究；也有专注于土地转出的单一流向意愿

研究［１６］。本研究以湖北省４个市（县）为研究区域，其中汉川
市和云梦县为平原地区，安陆市和广水市为丘陵地区，运用问

卷调查方法，建立二元 Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归模型，对比分析影响平原
地区与丘陵地区农户做出土地转出转入决策的因素，以期为

政府制定土地流转政策提供参考依据。

１　研究区域概况

以湖北省广水市、安陆市、汉川市和云梦县为研究区域。

广水市，位于湖北省东北部，桐柏山脉南麓、大别山脉西端，为

丘陵地区，总面积为２６７５ｋｍ２，总人口９３万人，辖２０个乡
（镇、办事处）、１个省管经济技术开发区。安陆市，位于大洪
山余脉与江汉平原交汇处，地形以丘陵为主，总面积为

１３５５ｋｍ２，辖１５个乡（镇、街道）、１个省级开发区，总人口
６３万人。汉川市，位于汉江下游，江汉平原腹地，总人口约
１０９万人，总面积为 １６５９．０４ｋｍ２，其中耕地、水域为汉川市
主要土地类型，年平均气温 １６．１℃，平均日照时数
１９３８．５ｈ，年平均降水量 １１９８ｍｍ，无霜期２３０ｄ。云梦县，
位于湖北省中部偏东、江汉平原东北部，总面积为６０４ｋｍ２，
总人口约６８万人，辖９镇３乡，年平均气温１６℃，年平均日
照时数 １９９３．６ｈ，年平均降水量 １０７４．５ｍｍ，无霜期为
２４７ｄ。
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２　研究方法与数据来源

２．１　方法选择
以农户土地流转意愿为因变量，当农户愿意转出或转入

时，赋值为“０”，农户不愿意时，赋值为“１”，由此选择二元
Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归模型进行回归分析。若将农户土地流转意愿为
“愿意”的情况出现概率记为 Ｐｉ，则能够得到以下回归模型
公式［１７］：

Ｐｉ＝
１

１＋ｅ－（α＋∑
ｍ

ｉ＝１
βｉｘｉ）
＝ ｅα＋∑

ｍ

ｉ＝１
βｉｘｉ

１＋ｅα＋∑
ｍ

ｉ＝１
βｉｘｉ
。 （１）

式中：Ｐｉ为农户愿意流转的概率，１－Ｐｉ则为农户不愿意流转
的概率。农户土地流转意愿为“愿意”的概率与“不愿意”的

概率之比为土地流转事件的发生比，且该事件的发生比不会

为负，也无上界。经过对数变换步骤之后，可以得到以下

Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归模型的线性模型：

Ｌｏｇｉｔ（Ｐｉ）＝ｌｎ
Ｐｉ
１－Ｐ( )

ｉ
＝α＋∑βｉｘｉ。 （２）

式中：α表示常数；βｉ为回归系数；ｘｉ为解释变量；ｉ代表自变
量的个数。

２．２　模型中的解释变量
农户的土地流转意愿是由各个不同方面因素综合作用的

结果，这些影响因素大致来自以下方面：个体因素、家庭因素、

经济因素、耕地经营现状因素以及政策因素等。考虑到当前

我国政府大力推进农村土地流转，并出台了一系列对农村土

地流转利好的政策，因此，本研究重点探究个体因素、家庭因

素、经济因素、耕地经营现状因素对农户土地流转意愿的影

响，并与之相应地选取户主性别、户主年龄、户主受教育程度、

劳动力数量、家庭兼业情况、家庭年收入、非农收入比例、耕地

总面积、耕地总块数、耕地质量、是否有撂荒、是否有转入、是

否有转出等１３个变量（表１），利用二元 Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归模型来
探究其对平原和丘陵地区农户土地流转意愿的影响机制。

表１　Ｌｏｇｉｓｔｉｃ模型估计的变量选择及解释

代码 变量 定义

ｘ１ 户主性别 男＝１；女＝２；
ｘ２ 户主年龄 单位：岁

ｘ３ 户主受教育程度 没上过学＝１；小学＝２；初中＝３；
高中＝４；大专及以上＝５

ｘ４ 劳动力数量 单位：个

ｘ５ 家庭兼业情况 非兼业＝１；兼业＝２
ｘ６ 家庭年收入 单位：元

ｘ７ 非农收入比例 单位：％
ｘ８ 耕地总面积 单位：０．０６７ｈｍ２

ｘ９ 耕地总块数 单位：块

ｘ１０ 耕地质量 质量高＝１；质量中等＝２；质量低＝３
ｘ１１ 是否有撂荒 有＝１；没有＝２
ｘ１２ 是否有转入 有＝１；没有＝２
ｘ１３ 是否有转出 有＝１；没有＝２

２．３　数据来源
数据来源于２０１７年８—９月笔者所在课题组对２个丘陵

地区（广水市、安陆市）、２个平原地区（汉川市、云梦县）的抽
样调查问卷。通过对４个市（县）中的２４个行政村进行实地

调研，共计获得７７６份纸质问卷，剔除其中信息不全和信息明
显失真的无效问卷，最终获取７６５份有效问卷，问卷有效率达
９８．６％。其中平原地区的有效问卷数为３８５份，占有效问卷
总量的５０．３％；丘陵地区的有效问卷数为３８０份，占有效问
卷总量的４９．７％。

３　结果与分析

对７６５份来自４个市（县）的有效问卷数据进行统计分
析，数据显示，汉川市和云梦县所在的平原地区的受访农户中

有５３．５％的农户愿意参与土地流转，其中１２．０％的农户愿意
转出土地，４１．５％的农户愿意转入土地；广水市和安陆市所在
的丘陵地区的受访农户中有３０．１％的农户愿意参与土地流
转，其中１３．０％的农户愿意转出土地，１７．１％的农户愿意转入
土地。显而易见，丘陵地区大部分农户不愿意参与土地流转，

而平原地区大部分农户愿意参与土地流转；且在丘陵地区和平

原地区愿意参与土地流转的农户中大部分愿意转入土地。

３．１　平原地区与丘陵地区农户土地转出意愿的影响因素
分析

对调查问卷获取的有效数据进行回归分析，由表２可知，
影响平原地区农户土地转出意愿的显著性因素主要来自土地

经营现状方面，具体包括耕地总块数（Ｓｉｇ值 ＝０．０４３）、耕
地质量 （Ｓｉｇ值 ＝０．０００）、是否 有转出 （Ｓｉｇ值 ＝
００００），其中农户的耕地总块数（截距 ＝－０．１９８）越多，
其土地转出意愿越弱；耕地质量（截距＝１．１８４）越高，其土地
转出意愿越强；在是否有转出（截距＝－１．７５２）因素中，已经
有转出土地情况的农户要比没有转出情况的农户具有更弱的

土地转出意愿。影响丘陵地区农户土地转出意愿的显著性因

素主要来自个体因素和土地经营现状因素，具体包括户主性

别（Ｓｉｇ值＝０．０１６）、户主受教育程度（Ｓｉｇ值＝０．０８０）、是
否有撂荒（Ｓｉｇ值 ＝０．０７６），其中在户主性别（截距 ＝
－１．８３７）因素中，男性户主的土地转出意愿要弱于女性户
主；在户主受教育程度（截距＝０．３４５）因素中，文化程度越高
的户主其土地转出意愿越强；在是否有撂荒（截距 ＝
－０．６８５）因素中，有撂荒情况的农户土地转出意愿要弱于没
有撂荒情况的农户。

　　平原地区，耕地总块数与农户土地转出意愿呈负相关关
系，调研发现，农户所属耕地块数越多时，往往其耕地面积相

应越大，越利于规模经营，规模经营相较于传统小农经营获利

更丰，因此，耕地块数越多的农户土地转出的意愿越弱；耕地

质量与农户土地转出意愿呈正相关关系，当耕地质量越高时，

相应的转出价格会越高，因此，没有专门从事农业生产的农户

会倾向于将高质量土地转出以获得高收益；是否有转出与农

户土地转出意愿呈负相关关系，已经有土地转出行为的农户，

往往所剩土地数量不多，其剩余部分土地多是用于满足基本

生活需要的口粮地和菜地，因此，已经有土地转出行为的农户

转出的意愿会弱于没有转出行为的农户。丘陵地区，女性户

主比男性户主的转出意愿更强烈，调研发现，农户中从事农业

生产的主要劳动力多数为中年女性，这部分劳动力往往身体

素质不强，而农业生产多是重体力工作，因而女性相较于男性

更愿意将土地转出；户主受教育程度与土地转出意愿呈正相

关关系，户主受教育程度越高，往往就业机会越多，越容易找

—１５３—江苏农业科学　２０１８年第４６卷第１１期



到比从事小规模农业生产经济效益更高的工作，因此，户主文

化程度越高，土地转出的意愿越强。纵观来看，平原地区，影

响农户土地转出意愿的因素主要是土地经营现状；丘陵地区，

影响农户土地转出意愿的因素主要为户主的个体因素。

表２　农地转出模型参数估计结果

自变量
截距 标准误差 卡方值 Ｓｉｇ值 回归系数

平原 丘陵 平原 丘陵 平原 丘陵 平原 丘陵 平原 丘陵

户主性别 ０．３８８ －１．８３７ ０．５１３ ０．７６０ ０．５７３ ５．８５０ ０．４４９ ０．０１６ １．４７４ ０．１５９
户主年龄 ０．０２７ ０．００７ ０．０１８ ０．０１５ ２．２３９ ０．２０５ ０．１３５ ０．６５０ １．０２７ １．００７
户主受教育程度 －０．０４２ ０．３４５ ０．２５４ ０．１９７ ０．０２７ ３．０７４ ０．８６９ ０．０８０ ０．９５９ １．４１２
劳动力数量 －０．１１６ ０．１２９ ０．１４７ ０．１５１ ０．６２０ ０．７２４ ０．４３１ ０．３９５ ０．８９１ １．１３８
家庭兼业情况 ０．７８２ ０．３８９ ０．５０３ ０．５３８ ２．４１９ ０．５２４ ０．１２０ ０．４６９ ２．１８６ １．４７６
家庭年收入 ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．１５３ ０．８２８ ０．６９６ ０．３６３ １．０００ １．０００
非农收入比例 －０．７４６ ０．３５３ ０．７０４ ０．６１０ １．１２４ ０．３３５ ０．２８９ ０．５６３ ０．４７４ １．４２３
耕地总面积 ０．０６８ ０．０１０ ０．０４８ ０．０５８ ２．０３１ ０．０２８ ０．１５４ ０．８７６ １．０７１ １．０１０
耕地总块数 －０．１９８ －０．０４６ ０．０９８ ０．０５８ ４．０９９ ０．６２１ ０．０４３ ０．４３０ ０．８２０ ０．９５５
耕地质量 １．１８４ ０．３８４ ０．２９９ ０．２８７ １５．６９０ １．７９８ ０．０００ ０．１８０ ３．２６９ １．４６９
是否有撂荒 －０．６８５ ０．３８５ ３．１５８ ０．０７６ ０．５０４
是否有转入 －０．３７９ ０．６４４ ０．４６０ ０．５３１ ０．６８１ １．４７３ ０．４０９ ０．２２５ ０．６８４ １．９０５
是否有转出 －１．７５２ －０．２３６ ０．４５０ ０．３９３ １５．１７８ ０．３６１ ０．０００ ０．５４８ ０．１７３ ０．７９０

　　注：“”“”“”分别表示在１％、５％、１０％的统计水平上影响显著。下表同。

３．２　平原地区与丘陵地区农户土地转入意愿的影响因素
分析

对调查问卷获得的有效数据进行回归分析，由表３可知，
影响平原地区农户土地转入意愿的显著性因素主要来自个体

因素、家庭因素、土地经营现状因素，具体包括户主年龄

（Ｓｉｇ值＝０．０５５）、劳动力数量（Ｓｉｇ值 ＝０．０８２）、家庭兼业
情况（Ｓｉｇ值 ＝００００）、耕地总块数（Ｓｉｇ值 ＝０．０８２）、耕
地质 量 （Ｓｉｇ值＝０．００５ ）、是 否 有 转 入 （Ｓｉｇ值 ＝
００１０）、是否有转出（Ｓｉｇ值 ＝００４５），其中户主年龄
（截距＝－０．０３０）越大，土地转入意愿越弱；农户劳动力数量
（截距＝０．１９２）越多，土地转入意愿越强；家庭兼业情况（截
距＝０．８３８）因素中，非兼业农户土地转入意愿强于兼业农
户；耕地总块数（截距＝０．１１１）越多，农户土地转入的意愿越

强；耕地质量（截距 ＝０．６１８）越高，农户土地转入意愿越强；
在是否有转入（截距 ＝－０．７５１）因素中，已经发生过土地转
入行为的农户土地转入意愿弱于没有发生过转入行为的农

户；在是否有转出（截距＝１．１４２）因素中，已经发生过土地转
出行为的农户土地转入意愿强于没有发生过土地转出的农

户。影响丘陵地区农户土地转入意愿的显著性因素主要来自

个体因素和土地经营现状因素，具体包括户主性别（Ｓｉｇ值 ＝
０００３）、耕地质量（Ｓｉｇ值 ＝０．００３）、是否有转入（Ｓｉｇ
值＝０００１），其中在户主性别（截距 ＝１．０９８）因素中，男
性户主的土地转入意愿强于女性户主；耕地质量（截距 ＝
１３８９）越高，土地转入意愿越强；是否有转入（截距 ＝
－１．１６４）因素中，已经发生过土地转入行为的农户的土地转
入意愿弱于没有发生过土地转入行为的农户。

表３　农地转入模型参数估计结果

自变量
截距 标准误差 卡方值 Ｓｉｇ值 回归系数

平原 丘陵 平原 丘陵 平原 丘陵 平原 丘陵 平原 丘陵

户主性别 ０．４６３ １．０９８ ０．４１２ ０．３７２ １．２５８ ８．６８５ ０．２６２ ０．００３ １．５８８ ２．９９７
户主年龄 －０．０３０ ０．０１４ ０．０１５ ０．０１５ ３．６７１ ０．８１０ ０．０５５ ０．３６８ ０．９７１ １．０１４
户主受教育程度 ０．１５３ －０．０８０ ０．１６９ ０．１７７ ０．８１７ ０．２０４ ０．３３６ ０．６５２ １．１６５ ０．９２３
劳动力数量 ０．１９２ －０．０４３ ０．１１０ ０．１３９ ３．０２２ ０．０９６ ０．０８２ ０．７５７ １．２１１ ０．９５８
家庭兼业情况 １．３８９ ０．４１２ ０．３３２ ０．４９９ １７．５３２ ０．６８２ ０．００００．４０９ ４．０１３ １．５１０
家庭年收入 ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．５０８ ０．２７８ ０．４７６ ０．５９８ １．０００ １．０００
非农收入比例 －０．５１１ －０．２５８ ０．４７５ ０．４６１ １．１５４ ０．３１３ ０．２８３ ０．５７６ ０．６００ ０．７７３
耕地总面积 ０．０１４ ０．０１７ ０．０３２ ０．０５０ ０．１９０ ０．１１６ ０．６６３ ０．７３３ １．０１４ １．０１７
耕地总块数 ０．１１１ ０．０７９ ０．０６４ ０．０５４ ３．０３２ ２．１５３ ０．０８２ ０．１４２ １．１１７ １．０８２
耕地质量 ０．６１８ ０．８３８ ０．２１８ ０．２８４ ８．０６５ ８．７２６ ０．００５０．００３ １．８５６ ２．３１２
是否有撂荒 ０．６６８ －０．４６５ １．９５１ ０．３６２ ０．１１７ １．６４７ ０．７３２ ０．１９９ １．９５０ ０．６２８
是否有转入 －０．７５１ －１．１６４ ０．２９１ ０．３６０ ６．６５６ １０．４８８ ０．０１００．００１ ０．４７２ ０．３１２
是否有转出 １．１４２ ０．４５０ ０．５６９ ０．４９８ ４．０１９ ０．８１５ ０．０４５ ０．３６７ ３．１３２ １．５６８

　　注：“”“”“”分别代表在１％、５％、１０％的统计水平下显著。

　　平原地区，劳动力数量、家庭兼业情况、耕地总块数、耕地
质量、是否有转出与农户土地转入意愿呈正相关关系，调研发

现，劳动力数量越多，农户的土地经营能力就越大，因而愿意

转入更多的土地经营；非兼业农户以农业生产为主要生计方

式，在农业方面具有更强的专业性，兼业农户劳动力逐渐流向

第二、第三产业，相较而言，前者的土地转入意愿会强于后者；

耕地总块数越多意味着耕地的破碎化越严重，为了便于从事

农业生产，农户希望转入周边的土地，使其与原来的土地集中

连片，从而更利于耕作和规模经营；拥有高质量土地的农户在

同等耕作方式下会获得比其他农户更高的经济收益，因此也

会产生比其他农户更多的从事农业生产的动力，因而会有更

强的土地转入意愿；已经发生过土地转出行为的农户中，之所
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以转出土地，大部分是由于家庭主要劳动力外出务工，而这些

农户一方面仍在经营的土地所剩无几，另一方面实际具备从

事农业生产的潜力，因而会比没有发生过土地转出行为的农

户具有更强的土地转入意愿；户主年龄和是否有转入与平原

地区农户土地转入意愿呈负相关关系，户主年龄越大，往往从

事农业生产的能力越弱，因而其土地转入的意愿也会越弱；已

经发生过土地转入行为的农户，若再次转入土地，就有很大概

率成为规模经营农户，众所周知，土地资源是有限的，规模农

户只会占很小一部分，因而大部分已经转入过土地的农户土

地转入意愿会弱于没有发生过土地转入行为的农户。丘陵地

区，户主性别、耕地质量与土地转入意愿呈正相关关系，调研

发现，男性户主相较于女性户主具备更好的从事农业生产的

条件，因此，一般情况下，男性户主比女性户主具有更强的土

地转入意愿；是否有转入与农户土地转入意愿呈负相关关系，

已经发生过土地转入行为的农户大部分不会再有转入需求或

转入需求会减小，相较于没有发生过土地转入的农户，其土地

转入意愿更弱。

４　结论与讨论

通过对７６５份来自湖北省４个市（县）的有效问卷数据
进行统计分析，数据显示，平原地区的受访农户中有５３．５％
的农户愿意参与土地流转，其中１２．０％的农户愿意转出土
地，４１．５％的农户愿意转入土地；丘陵地区的受访农户中有
３０．１％的农户愿意参与土地流转，其中愿意转出土地的农户
占１３．０％，愿意转入土地的农户占１７．１％。

在土地转出视角下，影响平原地区农户土地转出意愿的

显著性因素为耕地总块数、耕地质量、是否有转出，其中耕地

质量与农户土地转出意愿呈正相关关系，耕地总块数、是否有

转出与农户土地转出意愿呈负相关关系。丘陵地区农户土地

转出意愿的显著性影响因素为户主性别、户主受教育程度、是

否有撂荒，其中户主受教育程度与农户土地转出意愿呈正相

关关系，户主性别、是否有撂荒与农户土地转出意愿呈负相关

关系。

在土地转入视角下，影响平原地区农户土地转入意愿的

显著性因素为户主年龄、劳动力数量、家庭兼业情况、耕地总

块数、耕地质量、是否有转入、是否有转出，其中劳动力数量、

家庭兼业情况、耕地总块数、耕地质量、是否有转出与农户土

地转入意愿呈正相关关系，户主年龄、是否有转入与农户土地

转入意愿呈负相关关系。

从研究结果中不难看出，在土地转出视角下，影响平原地

区农户土地转出意愿的主要因素集中于土地经营现状，影响

丘陵地区农户土地转出意愿的主要因素集中于户主个体特

征。在土地转入视角下，影响平原地区农户土地转入意愿的

主要因素集中于家庭因素和土地经营现状，影响丘陵地区农

户土地转入意愿的主要因素集中于土地经营现状。因此，平

原地区政府应加大土地整治力度，同时创新土地整治技术，以

提高耕地质量，改变耕地破碎化现状，从而促进土地流转进

程。丘陵地区政府应在进行土地整治工作的基础上，鼓励开

展成人教育事业，尤其要鼓励女性参与其中；还应做好本区域

农地撂荒的统计工作，重点针对撂荒严重的地区开展土地流

转宣传活动；并建立健全土地流转信息平台，以促进本区域的

土地流转和适度规模经营。

无论是平原地区还是丘陵地区，农户是否愿意参与土地

流转取决于各方面因素的综合作用，本研究为了便于研究，忽

略了对土地流转意愿存在影响的一些其他因素，尤其是没有

考虑政策因素，这些都会影响对农户土地流转意愿影响机制

的分析，因此有待进一步完善研究。
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（１）：５６－６６．

［１３］王萌萌，宋　戈，黄善林，等．基于农户调查的江汉平原地区农
村土地流转意愿研究及影响因素分析［Ｊ］．水土保持研究，
２０１６，２３（４）：９９－１０３．

［１４］范乔希，应寿英．丘陵区农户土地流转意愿调查———以重庆市
为例［Ｊ］．调研世界，２０１７（８）：３２－３７．

［１５］何国俊，徐　冲．城郊农户土地流转意愿分析———基于北京郊
区６村的实证研究［Ｊ］．经济科学，２００７（５）：１１１－１２４．

［１６］吴　萌，甘臣林，任　立，等．分布式认知理论框架下农户土地转
出意愿影响因素研究———基于ＳＥＭ模型的武汉城市圈典型地区
实证分析［Ｊ］．中国人口·资源与环境，２０１６，２６（９）：６２－７１．

［１７］陈　昱，陈银蓉，马文博．基于 Ｌｏｇｉｓｔｉｃ模型的水库移民安置区
居民土地流转意愿分析———四川、湖南、湖北移民安置区的调查

［Ｊ］．资源科学，２０１１，３３（６）：１１７８－１１８５．
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