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　　摘要：虽然近年来我国农村地区的贫困状况有了很大改善，但对于广大农户来说仍然面临信贷融资难的问题，特
别是对于家庭贫困的农户，依然无法享受到农村信贷金融带来的收益。因此，从贫富差距视角来探讨农户的家庭财富

差距对农户贷款可获性（授信比率）的影响，使用“中国家庭追踪调查”２０１６年的微观数据，实证检验我国农村贫富差
距对农户贷款可获性（授信比率）的影响差异。结果表明，农户的教育程度、年均存款、年均消费、年均收入和贷款等

变量与农户信贷可获性呈现显著正相关，而性别、年龄、婚姻状况与农户信贷的获批之间并无显著相关性。进而提出

可通过缩小农户的贫富差距提升农户的贷款可获性的建议，以促进农业金融的快速健康发展。
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　　农业为我国的基础产业，随着改革开放和进城务工人员
的不断增加，农业就业人口持续增长，但农户的经济收入持续

降低。农地除了可以帮助农民获取农业所得之外，农地的财

产价值也是为其实现增收的方式之一。农业发展具有生产、

生活、生态“三生”功能，而农业为全民之农业，无论现代农业

或传统型农业都需要资金的投入，因此农户也须要向金融机

构进行借贷，但受制于有限的抵押物、不稳定的工作和收入等

条件，农户融资相对困难，银行的授信比率整体偏低［１－３］。银

行的主要业务和主要收益来源之一便是授信业务。授信质量

对银行的整体运营有一定的影响［４－５］。面对高度的竞争压

力，银行为了避免呆账的存在，对客户的授信要求逐渐提高，

进而形成了一套客观的授信评价体系，针对客户的特征因素

进行评估，从而降低授信的风险，对于广大农户来说，为了提

升融资效率，获得尽可能高的授信比率，须要了解个人因素对

贷款可获性的影响，学者在这些方面也进行了大量的研究，分

析农户的各个特征对授信比率的影响［６－７］。随着城乡一体化

的不断推进，农户之间的财富差距不断扩大，而究竟农户的财

富差距因素对农户贷款的可获性是否产生影响，学者在此方

面并无深入研究，因此，基于贫富差距视角，以中国家庭追踪

调查（ＣＦＰＳ）２０１６年的数据为研究对象，通过研究农户的家
庭财富差距对贷款可获性即贷款授信比率的影响，发掘内在

的影响机制，从而给出针对性的对策建议，提升农户的授信比

率，促进农业金融的健康快速发展。

１　农户贷款可获性（银行授信）的文献综述

１．１　授信的概念及内涵
授信是指银行对于顾客授予信用并承担风险的业务。银

行为资金供需者的桥梁，通过授信功能可促成企业资本的形

成［８］，银行可通过创造信用功能，转贷于资金需求者，所以银

行授予信用的形态主要有２种。一是银行将其所有的资金以
贷款的形式提供给资金需求者，并以利息为主要盈利来源，即

银行资金以放款、透支、贴现等方式贷给企业或个人，此种类

型多为直接授信（ｄｉｒｅｃｔｆｉｎａｎｃｉａｌ）。一是银行利用其特有的
信用创造功能为客户办理保证、汇票承兑、签发信用等以赚取

保证费、承兑费、签证费等，此种为间接授信（ｉｎｄｉｒｅｃｔ
ｆｉｎａｎｃｉａｌ）。这２种形态的授信从表面上虽有区别，但如果从
承担风险的角度来看则无太大差异。即只要银行涉猎资金的

借贷或提供信用服务，则风险便有可能发证。资金贷的风险

为资金的损失，所以无论办理直接授信还是间接授信的人员，

除须对相关的业务法规有娴熟了解外，还须对授信业务有深

刻体会，方能为服务银行赚取收益并确保债权安全。

１．２　银行授信的型态
将银行办理授信业务类别分为直接授信和间接授信两
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大类［９］。

１．２．１　直接授信　直接授信是指银行以有形资金贷放于资
金需求者并定期收取利息收益的授信方式。由于该类授信大

多与货币有关，所以又称为金融信用，如放款、透支等均属于

直接授信。

１．２．２　间接授信　间接授信是指银行以保证人资格担保或
保证付款方式并收取相关服务的手续费，代替利息收益而达

成授信。因该业务与货币无直接关系，所以又称为非金融信

用。如商业票据的保证及承兑、开发信用业务及其他间接授

信业务。银行虽与一般企业相同，以营利为目的，但不同于一

般企业以商品制造为主，银行业以服务为销售主体；上述２种
授信方式在风险承担上并无显著差异，一旦授信客户无法正

常履约时，贷放银行都将受到债权损失。因此，无论采用哪种

授信方式办理，其业务审查过程均应保持谨慎态度应对各种

整体经济的变化，方能确保贷放债权的安全性并获得真实

利益。

１．３　银行授信的信用评估体系
放款业务一直是银行在资金运用上最主要的方式之一，

而放款利息收入则是银行收入最重要的部分，因此为了确保

授信案件的质量，征信、授信的确定是放贷之前必须要进行的

步骤。但这些决策多依赖授信办理人员及主管的经验，决策

的主观性程度较高。在授信环节中，对借款人进行信用评估

从而提高放款质量，保障银行利益是非常重要的。如果对借

款人的信用评估有所偏差，会对银行的债权产生一定的影响，

进而损害银行的收益，因此为确保银行债权，消费者贷款授信

评估作业应依循系列授信原则［１０］。

１．３．１　“５Ｃ”理论　美国银行家 ＷｉｌｌｉａｍＰｏｓｔ及 ＥｄｗａｒｄＧｅｅ
基于品格、能力和资本的信用三要素理论提出了“５Ｃ”理论，
增加了担保品和业务状况２项因素。第一，品格（ｃｈａｒａｃｔｅｒ）。
品格指申贷者的品行、人格特质及履行债务的诚意与意愿。

第二，能力（ｃａｐａｃｉｔｙ）。申贷者的付款能力包括所得、现金流
量及转换工作的能力。第三，资本（ｃａｐｉｔａｌ）。资本是指申贷
者的财务状况，如编制个人资产负债表。第四，担保品

（ｃｏｌｌａｔｅｒａｌ）。涉及担保品的类型、性质、价值和变现能力，担
保品虽无助于提升申贷者的信用，但可以减轻放款损失。第

五，业务状况（ｃｏｎｄｉｔｉｏｎ）。业务状况是指其他相关授信因素，
如总体经济、社会、政治环境的变迁等。

１．３．２　“５Ｐ”理论　“５Ｐ”理论由 Ｄｕｏｎｇ等提出，以放款决策
的信用评估立场目前广为银行界所采用，其主要内容包括以

下几点［１１］：第一，借款户（ｐｅｏｐｌｅ）。对借款户的评估可由其
品格、责任感，事业经营成果及其与银行往来情形等特性来分

析。第二，资金用途（ｐｕｒｐｏｓｅ）。考虑授信案是否健全，不但
要从借款者提供的担保品入手，还须要考虑其借款的使用计

划是否合理、合法、合情。如果无具体的资金使用方案，则很

容易催生风险。第三，还款来源（ｐａｙｍｅｎｔ）。还款来源对授信
的债权本利回收至关重要，对确保授信债权不致延滞有积极

的作用。第四，债权保障（ｐｒｏｔｅｃｔｉｏｎ）。债权保障可分为内部
保障和外部保障。如果银行在如财务结构、提供担保品的方

式上与借款人产生直接关系，则为内部保障；反之则为外部保

障。第五，授信展望（ｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅ）。授信展望包括授信人员
在从事授信业务时对于申贷者事业展望、未来信用风险暨获

利潜力的评估等。

银行征信或授信审查人员在办理消费者小额信用贷款审

查时，除了须要考虑上述征信“５Ｃ”或“５Ｐ”外，基于消费者小
额信用贷款的特性，还必须特别注意对以下几点进行评估：第

一，偿债能力。申贷者的偿债能力应包括申贷者本身所得来

源、所得水平及持续性负债金额所作的综合考虑。通常消费

者小额信用贷款本身不具备自偿性，因此贷款本息必须依赖

申贷者经常性收入或其他收入来应付，有些申贷者只考虑满

足目前的消费欲望，未考虑日后的偿还能力，所以消费者小额

信用贷款的首重任务就是考虑申贷户的偿债能力。第二，稳

定性。针对申贷者的职业特性、在职期间以及个人特质，如付

款习惯、持有资产等所作的考虑。消费者小额信用贷款通常

对固定薪资收入者采取较开放的态度，因为其在未来的时期

内有稳定可靠的收入；对于自营企业或依赖佣金、奖金收入者

如承包商、业务员，因未来的收入具有不稳定性和不确定性，

银行信用风险相对无法掌握。第三，还款意愿。指申贷者是

否具有运用所得以偿还借款的意愿，通常以往的还款情况可

以作为参考指标。由于消费者小额信用贷款金额相对企业融

资较小，所以个案催收成本高，导致部分申贷户心存侥幸，虽

有能力偿还却借故搬迁或通过其他理由拖欠不还。因此，银

行承作消费者小额信用贷款必须了解申贷户是否有偿还意

愿，以降低授信风险。

１．４　农户银行授信的文献研究
刘成玉等以问卷调查形式调查农户对授信业务认知的研

究，并筛选出授信时可能的影响因素，结果表明共有５项认知
差异显著不同，且都会影响授信过程［１２］。曾康霖以国内某农

村商业银的中部分行授信样本进行授信质量研究发现，贷款

期限、贷款利率、产业特性、借款用途与授信核贷阶层等因素

对授信质量有显著影响。另外，该研究也指出农户的财务及

抵押品特征对授信成功率有显著影响［１３］。叶敬忠等以全国

农村金融机构新增纯信用放款为样本，探讨我国金融机构在

承担农户无担保授信放款时对不同类型客户间的订价是否存

有差异［１４］。童馨乐等以国内某农村商业银行办理的２００份
企业贷款案例为研究对象，采用回归探讨影响商业银行授信

决策的因素发现，财产状况、土地面积等４个变量最显著，同
时模型的整体正确率达９２％［１５］。黄祖辉等以个案银行的农

户贷款进行实证分析，取得３００份样本资料，通过样本交叉分
析比对，从授信评估因素中找出影响授信的显著变量，再通过

Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归分析模式萃取影响授信质量的关键变量，并依其
重要性排序。此研究结果可作为个案银行及征信、授信人员

办理授信评估因素时的参考，以降低农户授信违约风险，提高

授信质量，达到有效风险控管的效果［１６］。黄勇在金融机构对

银行放款的研究中运用多元回归分析，选取６个变量进入回
归模型发现，整体而言区别效果不佳［１７］。刘西川等采用逐步

Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归模式（ｌｏｇｉｓｔｉｃｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎ，简称 ＬＲ模式）获取模型
所需的显著变量，如农户年龄、土地面积、月收入、贷款次数、

贷款时间等，使用该模型对原始样本进行分析，正确率约为

７０％，如果考虑被拒者，则正确率又有５％的提升［１８］。周宗安

选择个体农户贷款者作为研究对象，利用均数差异检定萃取

出包括教育程度、土地财产、定期存款、每月结余等６个具有
显著差异的变量，并发现此区别模式的预测能力为
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６８４％［１９］。童馨乐等针对各种信用风险因素建立有效区别

函数，其变量的重要性程度分别为教育程度、金融机构存款余

额、农户年龄、土地财产等［２０］。

综上可见，学者对农户贷款可获性的各种模型进行了大

量的研究，通过各种回归模型分析出影响农户银行授信的关

键因素，也都提到了农户的财产状况对农户银行授信的显著

性影响，但鲜有学者从农户的贫富差距视角研究对农户贷款

可获性的影响程度，因此，本试验以农户的家庭财富收入为研

究对象，实证分析农户的财富差距对贷款可获性的影响程度，

同时给出对应的政策建议，以期提升农户的贷款可获性并完

善农村金融制度。

２　研究方法

２．１　研究模型
本研究在已有文献的基础上，结合农户家庭财富等关键

因素构建如下的贷款授信比率（贷款可获性）的计量模型：

ｙｔ＝α＋β×ＡＦｔ＋γ×ＡＣｔ＋φ×ＡＴｔ＋λ×ｘｔ＋εｔ。 （１）
式中：ｔ表示年份；ｙ表示贷款授信比率，即贷款可获性；ＡＦ表
示农户年均家庭存款；ＡＣ表示农户年均消费；ＡＴ表示农户年
均收入；ｘ表示影响贷款授信比率的其他背景控制变量；ε表
示随机误差项，α是截距，β、γ、φ、λ是对应的系数。

核心解释变量：第一，ＡＦ表示农户的年均存款，存款包含
个人银行的现金存款及理财投资等，该变量以家庭为统计单

位，参考家庭人均存款数据进行选取。第二，ＡＣ表示农户的
年均消费，主要参考农户通过银联等消费渠道１年的消费金
额，该变量也以家庭为统计单位，计算农户家庭的人均年消

费。第三，ＡＴ表示农化的年均收入，包含土地种植收入及其
他务工收入，该变量也以家庭为统计单位，计算农户家庭的年

均收入。

其他背景控制变量：第一，农户的性别，即按照贷款人的

性别男、女来统计。第二，农户的年龄，即贷款人的实际年龄，

以身份证信息为准。第三，农户的文化程度，依次为文盲、小

学、初中、高中、大学及以上等进行统计。第四，健康状况，按

照是否有大病或住院手术分为身体健康状况很好、较好、一

般，很差。第五，婚姻情况，贷款人已婚或未婚。

考虑到实证结果的稳健性，本研究对核心解释变量还进

行了信度分析，所谓的信度分析主要参考古典测量主要的原

理，建立在测验分数的变异理论上，对于某个变量的测量分数

必定是落在一定范围之内，因此可以得到该变量的离散程度，

即变异数。这些分数的变异主要由２个因素组成，一是真实
分数的变异以及因为随机误差（ｒａｎｄｏｍｅｒｒｏｒ）产生的变异。
误差（Ｅ）是指观察分数（Ｏ）与真实分数（Ｔ）之间的差距，误差
的来源可分为系统性误差（ｓｙｓｔｅｍａｔｉｃ）和非系统性误差或随
机性误差（ｒａｎｄｏｍｅｒｒｏｒｓ）。系统性误差又可分为恒定误差
（ｃｏｎｓｔａｎｔ）与偏误（ｂｉａｓ）２种。对所有受测者都有影响的误差
为恒定误差，只对某些人会产生影响的误差为偏误，至于随机

误差则是随机产生的［２１］。

最常被用来说明测量分数信度的是心理学家所发展的真

实分数理论信度模式。假设在衡量变量时，得到观察值 ｘ０，
而受测者的真实分数为ｘｔ，如果两者不相等，则有误差，为ｘｅ。
三者的关系如下：

ｘ０＝ｘｔ＋ｘｅ。 （２）
ｘｅ满足以下假设：（１）Ｅ（ｘｅ）＝０；（２）ｘｔ与 ｘｅ相互独立，其相
关系数为０，其中Ｅ（）为误差函数。
　　综上假设得：

Ｅ（ｘ０）＝Ｅ（ｘｔ）； （３）
式中：σ为方差函数。

σ２ｘ０ ＝σ
２
ｘｔ＋σ

２
ｘｅ。 （４）

　　则信度可表示为：

ｒ＝
σ２ｘｔ
σ２ｘ０
＝
σ２ｘ０ －σ

２
ｘｅ

σ２ｘ０
＝１－

σ２ｘｅ
σ２ｘ０
。 （５）

　　一般而言，可以将信度指标（ｉｎｄｅｘ）与系数（ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ）
归类为三大类型：稳定性（ｓｔａｂｉｌｉｔｙ）、等值性（ｅｑｕｉｖａｌｅｎｃｅ）、内
部一致性（ｉｎｔｅｒｎａｌｃｏｎｓｉｓｔｅｎｃｙ）。稳定性是指同一测量工具对
相同受测者重复施测结果相同；等值性（ｅｑｕｉｖａｌｅｎｃｅ）是指不
同调查者将同一方法应用在不同情境得到等值结果；内部一

致性（ｉｎｔｅｒｎａｌｃｏｎｓｉｓｔｅｎｃｙ）是指许多问项（或测量题目）测量
的结果指向同一现象或面向。

对于量表内部一致性的评估方法有很多，本研究主要采

用Ｃｒｏｎｂａｃｈｓα系数。在验证题目间一致性并决定信度指标
方面多使用Ｃｒｏｎｂａｃｈｓα系数。随着分量表中题目领域的接
近，彼此间的一致性也逐渐提高。理论上，Ｃｒｏｎｂａｃｈｓα系数
越接近１，则信度越高。用Ｃｒｏｎｂａｃｈｓα的系数计算出内部一
致性后，可以采用删除某一项目后再看是否增加原来的信度。

通过对比项目分数和总分间的相关性，不具备信度的项目项

得以删除。

２．２　研究对象及数据来源
本试验的研究对象为全国各省（市、区）所辖的行政村的

农户，数据来源于２０１６年中国家庭追踪调查（ＣＦＰＳ）的农户
调查数据，数据由北京大学社会科学调查中心以中国家庭为

单位进行调查所得，通过实地走访的方式利用多阶段分层次

的抽样分析统计方法进行数据处理。该统计２年１个周期，
主要反映农户的详细家庭数据，包含农户的主要家庭生活、经

济活动等。研究对象和研究内容与本试验的研究内容相符，

因此适用于本试验的研究。通过对上述数据进行整理，得到

全国２６个省（市、区）１６０个县（市、区）４３０个行政村的８６５３
户农村家庭样本为本试验的有效研究样本。

２．３　数据分析与处理
针对以上获得的数据，实证分析农户家庭财富对贷款授

信比率（贷款可获性）的影响，利用 ＳＰＳＳ１９．０和 ＡＭＯＳ２０．０
进行数据分析，并通过信度检验分析获得研究变量的有效性。

３　实证结果与分析

３．１　样本解释变量的数据描述性统计分析
样本的解释变量数据包括核心变量如年均存款、年均收

入、年均消费以及背景变量如性别、年龄、教育程度、婚姻状况

等（表１）。
　　由表１可知，在性别比例方面，数据样本中男性比例占据
６２％，女性占比为３８％，性别占比方面，男性高于女性。从年
龄角度出发，２５岁及以下的占样本数量的６％，２６～３５岁的
样本数占２７％，３６～４５岁的样本数占３９％，４５岁以上的受访
者占２８％，其中３６～４５岁的中青年农户比例最高。从教育
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表１　样本数据背景变量统计

背景变量 类别 占比（％）
性别　　 男性 ６２

女性 ３８
年龄　　 ≤２５岁 ６

２６～３５岁 ２７
３６～４５岁 ３９
＞４５岁 ２８

教育程度 文盲 ５
小学 ２１
初中 ３８
高中 ２９
大学及以上 ７

婚姻状况 已婚 ９０
未婚 １０

　　注：数据根据整理所得。表２、表３、表４同。

角度出发，文盲占比最低，仅为５％；其次为大学及以上的比
例７％；最多的集中在初中教育层次上，为３８％；另外，高中层
次教育比例为２９％；小学教育层次比例为２１％。婚姻状况方
面显示，已婚者占据绝大多数，为９０％，未婚者的样本比例仅
为１０％。

由表２可知，农户人均年存款、年消费、年收入的均值分
别为２．７８３万、１．２３５万、３．７５６万元，标准差分别为 ２．３６３
万、１．１３２万、３．２８６万元，标准差的比例相对较高，说明样本
数据的分散性和差异性较大。

表２　样本数据核心变量统计

核心变量
平均值

（万元）

标准差

（万元）

农户年存款（以家庭为单位） ２．７８３ ２．３６３
农户年消费（以家庭为单位） １．２３５ １．１３２
农户年收入（以家庭为单位） ３．７５６ ３．２８６

３．２　样本解释变量的信度分析
Ｃｒｏｎｂａｃｈｓα信赖系数是本研究的信度指标。据

Ｎｕｎｎａｌｌｙ的信度准则可知：当 α＜０．３５时，信度较低；α取值
在０．３５～０．７时，信度为中；当 α＞０．７时，则表示信度较高。
但也有学者认为，只要α＞０．６即可认为变量的信度处于可接
受范围内。由表３、表４可知，样本背景变量和核心变量均处
于中、高信度，其中性别、年龄、婚姻状况为中信度，教育程度、

农户年存款、农户年消费、农户年收入为高信度。

表３　样本背景变量的信度分析

背景变量 因子载荷 Ｃｒｏｎｂａｃｈｓα系数
性别　　 ０．７６１ ０．５８８
年龄　　 ０．６３９ ０．６６６
教育程度 ０．８１２ ０．７０１
婚姻状况 ０．７１３ ０．５３２

表４　样本核心变量的信度分析

核心变量 因子载荷 Ｃｒｏｎｂａｃｈｓα系数
农户年存款 ０．８０２ ０．８１３
农户年消费 ０．７３６ ０．７２３
农户年收入 ０．７５８ ０．７６１

３．３　样本解释变量对授信比率（贷款可获性）的影响
皮尔森相关系数（ｐｅａｒｓｏｎｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ）显示了变

量间相关性的强度及影响方向（正或负向）。本研究采用

ＳＰＳＳ软件对样本数据解释变量与贷款可获性（授信比率）的
被解释变量进行统计分析，解释变量分为背景变量和核心变

量（表５）。

表５　样本数据背景变量与贷款可获性的相关程度

背景变量 平均值 标准差 ｔ值 Ｐ值
性别　　 ４．０３６０ ０．３６２９ １．８０５１ ０．３８３
年龄　　 ４．０５５６ ０．２７８４ １．５２９６ ０．２９６
教育程度 ４．１８５２ ０．３９２８ ０．８１３８ ０．０２３
婚姻状况 ４．１０９１ ０．３１１７ ０．５８９８ ０．３５８

　　注：、、分别表示在０．０１、０．０５、０．１０水平差异显著。
表６同。

３．３．１　背景变量对农户贷款可获性（授信比率）的影响　针
对这些背景变量因素对农户贷款的关键性策略因素进行差异

化研究，最后再针对４项变量的差异情形作综合分析，主要研
究方法是利用ｔ检验及单因子变异数来分析。由表５可知，
农户的性别、年龄、婚姻状况对贷款可获性（授信比率）并无

显著影响，而农户的教育程度对贷款可获性（授信比率）有显

著影响（Ｐ＜０．０５），教育程度一定程度上代表着收入水平，从
而间接影响了农户的贷款可获性。

３．３．２　核心变量对农户贷款可获性（授信比率）的影响　本
研究以单因子变异数进行检验探讨核心变量，即农户家庭财

富因素对贷款可获性（授信比率）的影响，其中家庭财富因素

包括农户家庭年均存款、农户家庭年均消费以及农户家庭年

均收入对农户贷款可获性（授信比率）的影响（表６）。
表６　样本数据核心变量与贷款可获性的相关程度

核心变量 平均数 标准差 ｔ值 Ｐ值
农户年均存款 ３．７８９ ０．２８６５ １．８３２１ ０．００７
农户年均消费 ３．９２１ ０．２９１６ １．２５２３ ０．００８
农户年均收入 ４．０２３ ０．３１２３ １．６８７２ ０．００５

　　由表６可知，农户年均存款、农户年均消费与农户年均收
入对贷款可获性（授信比率）均有显著影响（Ｐ＜０．０１），表明农
户的家庭财富即农户的贫富差距对贷款可获性有显著影响，最

后根据本研究相关变量的实证分析结果进行总结（表７）。

表７　变量实证分析结果

变量 与贷款可获性（授信比率）的相关性

性别　　　 不相关　
年龄　　　 不相关　
教育程度　 显著相关

婚姻状况　 不相关　
农户年存款 显著相关

农户年消费 显著相关

农户年收入 显著相关

　　由表７可知，农户的教育程度、年存款、年消费及年收入
与贷款可获性呈现显著相关，４个因素中除了教育程度，其余
３个因素均代表了农户的家庭财富即贫富程度状况，而教育
程度虽然不能直接表征家庭的财富状况，但与家庭财富之间

也存在一定的关联，贫穷的家庭教育程度往往较低，而富裕的

家庭教育程度普遍较高，因此，本质上家庭财富即贫富程度对

农户的贷款可获性（授信比率）有显著影响，且呈现显著正相

关，农户家庭越富足，贷款可获性也越高，这必将进一步加大
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农户之间的贫富差距，另外，由于农户的整体收入都较低，也

形成了农户长期信贷融资困境。

４　结论与建议

经济的发展和城市化进程的不断加快提高了农民的家庭

收入。但是农户仍然面临信贷融资难的问题，对于农户信贷

融资难的问题，虽然有学者进行了大量的研究，但鲜有针对性

的数据实证分析，本试验通过贫富差距视角来研究农户的家

庭财富差距对农户贷款可获性（授信比率）的影响，采用样本

数据的背景变量和家庭财富核心变量实证分析以上变量对农

户贷款可获性的影响。结果表明，农户的教育程度、年存款、

年消费、年收入与贷款等变量对农户信贷可获性呈现显著相

关，而性别、年龄、婚姻状况与农户的信贷可获性并无显著相

关。可见，农户的家庭财富即贫富差距对农户的贷款可获性

（授信比率）显著相关，农户的家庭财富越少，其家庭就越贫

困越难获得信贷融资，从而进一步加大了贫富差距。因此，本

研究提出以下的政策建议：首先，政府财政补助和政策倾斜，

通过改善现有的农村补助及救助体系，引入相当规模的农村

资金互助组织，农村乡镇银行等新兴实体及网络金融机构通

过对农户的个人信用评级系统，制定农户的信贷政策，对于贫

困户采用定点补贴和特定的信贷政策进行适当倾斜，从而使

相对贫困的农户更容易享受到农村信贷金融的便利。其次，

积极推进农村金融制度改革进程，完善已有的农村金融体系。

根据不同家庭财富状况的农户推出具有针对性的金融信贷服

务，创新农村金融体系及对应的产品，实现农村金融精准服

务，另外针对农户不同的生产需求开展不同的信贷产品，将目

前热门的网络金融引入到农村金融体系中，提高信贷产品的

多样性以及存款的利率，丰富农户的理财渠道，增加农户的收

入；对于低收入农户来说，可利用低门槛、低利率的信贷扶助

政策，使更多家庭困难的农户有机会享受到农村金融带来的

便利，从而缩小相应的贫富差距，提高农村金融的流动率和市

场覆盖率。最后，提高农户的教育层次及金融认知水平，通过

完善农村的各类教育体系，特别是基础教育体系，广泛提高农

户的教育文化水平，通过针对性的各类职业培训以及金融知

识培训，提升农户的职业技能和财务管理水平，从而使农户能

够自主根据目前的财务状况选择更加合适的理财和信贷方

式，进一步缩小贫困农户和富裕农户在信贷资格上的差距，促

进农村信贷金融市场的快速健康发展。这样可以规避贫困农

户落入所谓的贫困循环中，使农业信贷金融能够更好地为贫

困农户服务，从而有效改善农村金融的供给侧改革，提高农户

的贷款可获性并促进我国农村金融的快速健康发展。
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