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基于风险考量的有机农产品供应链利益分配问题

高　阔，江　康
（九江学院经济与管理学院，江西九江３３２００５）

　　摘要：以有机农产品供应链为对象，在国内外相关文献梳理和实地调研的基础上，构建我国有机农产品供应链，并
对供应链节点构成及其利益分配等进行分析和探讨，将有机农产品供应链节点分成生产商、运输商和零售商等３类。
在此基础上确定有机农产品供应链利益分配的基本方法，运用Ｓｈａｐｌｅｙ值法进行定量分析有机农产品供应链节点的利
益分配，同时对Ｓｈａｐｌｅｙ值法进行加权因子的修正，特别是考虑到有机农产品自然属性带来的风险分布等综合因素，定
性模型和实证分析出较公平合理的利益分配方案。结果表明，有机农产品供应链节点的协作有利于提高供应链总体

收益，产生合作剩余。基于风险考量的合作剩余分配应将合作收益适当向供应链上游即有机农产品生产节点倾斜，从

而有利于供应链联盟的稳定性、可持续性，最终有效推动有机农业的发展。
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　　我国是农业大国，拥有近７亿的农业人口，但许多农产品
品质不高，质量要求难以达到让消费者放心和满意的标准，相

比一些欧美农业发达国家更是有不小的差距。要想让我国农

副产品能够更好地进行市场推广和售卖，农产品质量问题应

首当其冲，加大有机农业的发展力度，大范围推广有机农产

品，进而从根本上树立我国农产品的良好形象。因此，中央政

府高度重视。２０１７年中央一号文件《关于深入推进农业供给
侧结构性改革加快培育农业农村发展新动能的若干意见》提

出，通过引导企业争取国际有机农产品认证，加快提升国内绿

色、有机农产品认证的权威性和影响力来全面提升农产品质

量和食品安全水平。据研究报告统计，我国现阶段的有机农

业发展速度较缓，在政府大力扶持加大投资力度的情况下并

没有带来预期的收益，相反，一些地区甚至出现了亏损的情

况。食品安全问题是一个涉及到农产品供应链整体链条和各

个节点的问题，供应链协调中利益分配首当其冲。当前，在我

国有机农产品供应链上存在许多问题，节点与节点之间存在

利益分配不均、风险共担机制不健全、责任划分不明确等现

象。因此，有效协调分配供应链节点间的利益分配是发展有

机农产品过程中急须解决的问题。

１　关于有机农产品供应链利益分配的国内外研究

１．１　国内关于有机农产品及其供应链利益分配研究
１．１．１　国内有机农产品研究现状　我国有机农业政策层面
起步相对较晚，从已有文献来看，国内专家学者对有机农产品

的研究主要关注点在对我国有机产品市场开发、消费者行为、

购买意愿等，对于有机农产品供应链的研究相对较少，特别是

从宏观供应链整体优化角度及微观供应链节点协调等问题须

要进一步研究。

我国有机农业起步较晚，国家环境保护总局在２００１年发
布了《有机食品技术规范》，国家质量监督检验检疫总局在

２００４年发布了《有机产品认证管理办法》，行业规章制度和法
律法规的颁布标志着我国有机农业发展逐步走入正轨。何宽

认为，我国有机农产品市场潜力巨大且具有广阔空间，同时通

过种养散户、企业、政府等３个有机农业的主体行为和关系研
究发现，规模种养主体———大型农业龙头企业对我国有机农

业发展将起到非常积极的促进作用［１］。郑百龙对中国台湾

地区有机农业和有机农产品的发展历程及其营销模式进行介

绍和分析，借此对我国大陆地区有机农业的发展提供一定的

经验借鉴［２］。王运浩从有机农产品发展存在盲目性、品牌影

响力不高等方面提出我国有机农业及有机农产品在发展过程
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中存在的主要问题，并提出相应的政策建议和意见［３］。陈丁

春指出，我国有机农产品市场需求旺盛、发展迅速，自２００３年
以来我国有机农产品销售额每年均以３０％左右的幅度在增
长［４］。蒋李健从农民增收、农业发展、农村改进等３个方面提
出发展有机农产品的重要性，并对有机农业发展提出政策建

议和对策［５］。刘路星等认为，在有机农产品发展较早的欧

洲，目前的销售渠道主要有直销、天然食品商店、超市零售、食

品展（博）览会；日本则主要有网络电商销售、超市与生产基

地联合模式（订单式农业）［６］。付海臣提出，有机农业是食品

中的奢侈品，是新兴农业朝阳产业，随着国民收入水平和对有

机农业认知水平的提高，有机农产品的市场发展空间很大，销

售增幅还将进一步不断提高［７］。

１．１．２　国内供应链利益分配研究现状　对于供应链的利益
分配问题，实质是使用博弈论手段，借助 Ｓｈａｐｌｅｙ值的模型分
析使供应链各个部分达到利益均衡，不少国内专家学者在这

方面作了有益的探索。

有学者运用博弈论模型进行利益分配问题研究［８－９］。李

霞等认为，微观层面上对供应链节点之间的利益科学合理地分

配是供应链管理的主要任务之一，也是最有意义、最重要的任

务，并通过合作博弈的模型分析各个参与主体之间的行为及策

略，进而对节点之间利益的合理分配进行研究［８］；任向阳等以

经济订货批量为分析依据建立单一农户与单一超市的供应链

模型，利用博弈理论对比两者非合作与合作下的供应链总利润

的差异，并发现当双方以协商的订货批量为合作交易量时，整

条供应链的收益要大于非合作状态下的收益，同时用 Ｓｈａｐｌｅｙ
值法对合作供应链收益进行分配，通过算例证明该方法可使分

配更加科学合理，从而提高供应链各成员的合作积极性［９］。还

有学者运用Ｓｈａｐｌｅｙ值模型研究有机农产品供应链分配合作利
益［１０－１２］。马士华等通过分析讨论用 Ｓｈａｐｌｅｙ值法解决供应链
节点之间合作收益的分配机制问题，分析多人合作博弈对策问

题的Ｓｈａｐｌｅｙ值法和各节点运行特点，对各个节点的利益分配
进行了合理的调整［１０］；张成堂等通过分析制造商、分销商、零

售商组成的３层供应链的协调问题，特别是在价格敏感型需求
下的联盟博弈和利益分配，发现独立决策下的供应链系统利润

最低，小联盟决策能提高系统利润，但是未加入小联盟的成员

收益涨幅则更明显，智猪博弈会致使小联盟解散，而运用

Ｓｈａｐｌｅｙ值法协调后的大联盟相对更稳定，其成员利润均比非
合作决策时有大幅度的提高，从而有利于激励供应链成员保持

长期充分的合作［１１］；雷勋平等提出基于改进Ｓｈａｐｌｅｙ值的供应
商、制造商、批发商、零售商等四级供应链利益分配机制并认

为，改进的Ｓｈａｐｌｅｙ函数和经典Ｓｈａｐｌｅｙ函数在形式上具有一致
性，是经典Ｓｈａｐｌｅｙ函数在模糊领域的一个自然延续和拓展，能
够有效解决供应链利润分配问题［１２］。

１．２　国外关于有机农产品及其供应链利益分配研究
１．２．１　国外有机农产品研究现状　相比中国，国外有机农业
的发展要早很多，对有机农产品的研究也更加系统、丰富［１３］。

很多研究表明，消费者对有机农产品感兴趣并愿意购买。

Ｅｋｅｌｕｎｄ等认为，很大比例的消费者对有机农产品表现出较
大的兴趣和实际的购买意愿［１４］。Ｇｒａｎｋｖｉｓｔ等认为，大多数消
费者认为相对于普通农产品，有机农产品更加健康［１５］。一项

针对德国消费者所作的社会调查表明，约有７０％的消费者对

有机食品感兴趣，同时他们认为有机食品更加健康，其中

４０％的消费者认为有机食品口感更好［１３］。Ｍａｇｎｕｓｓｏｎ等认
为，虽然大多数人对有机农产品感兴趣且有积极的认知评价，

但是有实际购买意愿的比例却很低，仅达到调研对象的

４％～１０％［１６］。关于影响有机农产品购买意愿的影响因素，

国外很多专家学者作了有益的探索和研究。研究结果表明，

家庭结构和健康环保［１７］、高等教育水平和收入水平［１８］、价

格、认知程度、健康环保意识［１９］、健康因素［２０－２１］、伦理道德属

性［２２］等因素影响消费者购买有机农产品的实际意愿。

Ｌａｎｃａｓｔｅｒ认为，正在哺乳期的妈妈们对购买有机农产品的意
愿非常强烈且有很好的支付意愿［２３］。

１．２．２　国外供应链利益分配研究现状　关于供应链利益分
配研究，国外学者在３个方面作了大量有益的研究和探索。
第一，对设定的外生变量进行调整，研究不同供应链节点利益

所得变化情况。Ｓａｒｍａｈ等提出在运用数量弹性契约时可以
把盈余利益转化出去，即利用期权理论进行供应链联盟关系

调节，激励企业间进一步合作［２４］；Ｓａｍａｎ提出通过数量折扣
契约来合理分配对分销商的供给量，达到供应链总体和谐运

行［２５］。第二，涉及多个节点的合作利益分配公式———Ｓｈａｐｌｅｙ
公式。第三，从契约角度展开研究。关于有机农产品供应链

的监管，实质上是指基于法律和信任的契约对话，因此，从这

个角度看，供应链的利益分配其实就是看供应链各个节点间

的相互制约和协调发展问题。

２　我国有机农产品供应链现状分析

２．１　我国有机农产品生产、认证和销售现状
我国自２０世纪９０年代后期开始引进有机农产品生产技

术并开始有机农产品的生产，据国家统计局数据显示，我国有

机农产品认证生产面积由２００２年的７０万 ｈｍ２发展到２０１２
年的２００万ｈｍ２，发展极迅猛。２０１３年我国有机农业的生产
面积居亚洲首位，世界第四（表１）。我国有机农产品的认证
主要分生产型和加工型两大类，其中生产型包含１０个植物
类、４个水产类、２个畜禽类；加工类包含２０类；合计实际１００
多种产品。根据中国国家认证认可监督管理委员会截至

２０１３年第２季度的统计数据，全国通过认证的企业已达到
９４６３家，企业数量已形成一定规模，加上不断完善的有机农
产品的监管认证体系为有机农业在我国的快速发展奠定了良

好的基础。截至２０１３年我国有机农产品认证企业主要分布
在３类地区：一类主要分布在东北及东南沿海地区；二类主要
分布在西北、西南地区；三类主要分布在西北地区。其中，吉

林省认证企业占全国的１０％，并建有１５个有机农产品生产
基地，产量约占全国的１３％。有机食品消费快速增长，据统
计年鉴数据显示，２００３年我国有机食品销售额近 ３亿元，
２０１０年该数据达到１４５．４亿元，２０１６年的消费数据突破３００
亿元，我国有机产品的出口额已经增加到５亿美元以上，可见
有机食品正以较快的速度增长。

２．２　我国有机农产品供应链及节点分布
有机农产品供应链是指农产品从农户最开始的生产到最

终到消费者的手中所经过的生产资料供应、生产、加工、配送、

零售等环节。根据实际情况，为了简化供应链节点将主体间

进行整合，将整个供应链按照链条中核心企业的职能及位置
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表１　中国及世界有机农业地占全部农业地比例

年份
中国有机农田 世界有机农田

面积（万ｈｍ２）所占比例（％）面积（万ｈｍ２）所占比例（％）
２００５ ２３０．０ ０．４２ １９０１．８ ０．６７
２００６ ２３０．０ ０．４２ ３０１２．６ ０．７０
２００７ １５５．３ ０．２８ ３２３０．９ ０．７３
２００８ １８５．３ ０．３４ ３５２２．６ ０．８１
２００９ １８５．３ ０．３４ ３７２３．２ ０．８５
２０１０ １９０．１ ０．３５ ３７９９．３ ０．８６
２０１１ １９９．０ ０．３７ ３８９２．３ ０．８８
２０１２ ２１０．０ ０．４０ ４０２０．２ ０．９１

关系把有机农产品的供应链划分为三大节点，即供应商、运输商、

零售商三大类，其中上游为供应商（农资供应商、农产品生产

商），中游为运输商（农产品供应商、批发商），下游包括零售商、

消费者。３种角色不同，有机农业发展的动力和目的也不同。
２．３　我国有机农产品供应链利益分配存在的问题

通过分析我国有机农产品供应链可见，供应链的分配机

制还很不健全，主要体现在利润分配机制不合理和利益分配

不均。由于供应链节点参与主体掌握的资源多寡不同，其在

供应链的地位和话语权也有很大差异，目前有机农产品供应

链节点中游的运输商和下游的零售商掌握着大量资源，进而

控制着整个链条，在合作剩余分配方面占有主导权。甘筱青

等通过调研鄱阳湖区域生猪绿色供应链并分析供应链节点之

间的利益分配情况发现，养殖环节的利润为１０２元，利润率为
１０％，月资金收益率为４％，流通环节的利润为１７９．４元，利
润率为１１．５％，月资金收益率为７０．５％，销售环节的利润为
１１８元，利润率为９．８％，月资金收益率为１４６．９％［２６］。由此

可见，中下游节点的利润特别是资金收益率最高，而承担大部

分风险的上游利润相对较小，这在一定程度上影响了许多农

民的生产积极性，同时也不利于整个供应链的稳定性。高阔

通过分析中美越南３国猪肉价值链发现，越南猪肉价值链价
值分布中生猪养殖节点获取最大的比例，而屠宰和销售等下

游节点的利益占比较小，我国生猪养殖节点的价值分配占比

最小，占２４．９％［２７］。同时，我国猪肉价值链的中间节点较多，

利益层层分拨，加大了市场终端的价格上涨压力及食品安全

隐患，美国销售节点的价值占比最高，达５７．６％。因此，有机
农产品不同供应链主体利益分配形式有着不同的特点。这种

利润分配的缺点是利益分配体系将导致各节点成员不顾全局

各自为政、缺乏整合、集约化和联盟化。我国有机农产品的主

要渠道是分散农户、合作组织不完善、规模小，龙头企业数量

少，由于流通组织程度低，导致缺乏大型有机农产品企业形成

集约化、联盟化的渠道链条。其次，由于中国农产品流通渠道

成员大多脱离生产和销售，不能形成密切的合作关系，导致合

作水平低下，关系不稳定。

３　基于修正Ｓｈａｐｌｅｙ值法的农产品供应链利益分配模型

由于供应链节点个体认知水平、契约精神等有一定的差

异，供应链的协作水平也不尽相同，进而导致合作收益也千差

万别，而影响协作水平的还有一个至关重要的因素即利益分

配。有机农产品供应链节点与供应链整体效益密切相关，为了

保持长期稳定的供应链合作，有必要进行科学的合理分配。在

分析供应链利益分配原理的基础上，考虑投资周期、自然风险、

风险承担能力及在供应链节点中的重要性等影响利益分配的因

素，特别引入风险因素，构建基于风险考量的Ｓｈａｐｌｅｙ值模型。
３．１　考虑风险的Ｓｈａｐｌｅｙ值法修正

从供应链对链条上合作企业的重要程度考虑，Ｓｈａｐｌｅｙ值
法所得的分配方案“合理公平”，操作简单易行，可以很方便

地计算出各节点的利益分配情况，根据贡献程度，体现企业的

重要程度。但Ｓｈａｐｌｅｙ值法对每个合作者参与合作成功的概
率假设太过严格，使其在实际运用中有一定的局限性［２９］。因

此，在实际运用当中应把实际中可能面临的风险考虑进去。

在有机农产品供应链中，从田间到餐桌的全产业链各个节点

中潜在的风险有很多，如对于上游来说种养殖环节中的自然

风险、上游农户或企业的败德行为产生对有机农产品的“有

机”造成的质量风险，中游对有机农产品特殊的仓储和运输

风险，下游在配送过程中的风险等。风险有主观风险和客观

风险，且具有一定的不确定性，实际过程中要获取各种风险的

客观值非常困难，因此，大多数专家学者在计算各种风险系数

时采用模糊综合评判法，以此来拉近研究结果与现实的距离，

使得结果更有说服力。本研究参照陈红华等的方法和路径分

析基于风险考量的有机农产品供应链利益分配问题［２８］。

３．２　算例分析
本研究根据九江联盛实业集团有限公司中的有机蔬菜为

例进行算例分析，有机白菜价格为８元／ｋｇ（普通白菜价格为
２～２．５元／ｋｇ），有机白菜生产销售供应链主要包含三大成员
企业，即有机农产品生产商、运输商、零售商，依次记作 Ｍ、Ｎ、
Ｋ，其组成的供应链联盟记作 Ｉ＝｛１，２，３｝。假设３家合作经
营的企业总收入为４００万元，且每个成员企业收益和面对风
险情况已知，其独立经营时的收入分别为 Ｖ（１）＝７０万元、
Ｖ（２）＝１６０万元、Ｖ（３）＝１１０万元，各种联盟情况下的收益情
况见表２。

表２　有机农产品供应链联盟收益情况

联盟组合
收益

（万元）

Ｓ（１，２） ２６０
Ｓ（１，３） ２００
Ｓ（２，３） ２８０
Ｓ（１，２，３） ４００

３．２．１　Ｓｈａｐｌｅｙ值法计算分析　先使用 Ｓｈａｐｌｅｙ值法分别计
算出Ｍ、Ｎ、Ｋ３个节点的利益分配情况（表３、表４、表５）。

表３　供应链体系中生产商Ｍ的利益分配

分配模型
不同合作状态时的收益（万元）

１ （１，２） （１，３） （１，２，３）
Ｖ（Ｓ） ７０ ２６０ ２００ ４００
Ｖ（Ｓ／Ｉ） ０ １６０ １１０ ２８０
Ｖ（Ｓ）－Ｖ（Ｓ／Ｉ） ７０ １００ ９０ １２０
成员数量（Ｓ，个） １ ２ ２ ３
收益Ｗ／Ｓ １／３ １／６ １／６ １／３

收益Ｗ／Ｓ×［Ｖ（Ｓ）－
Ｖ（Ｓ／Ｉ）］（万元）

７００／３ １００／６ ９０／６ １２０／３

　　依照Ｓｈａｐｌｅｙ值法公式，可以求出有机农产品生产商、运

输商、零售商所分配的期望利益（ｅ），分别为：ｅＭ（Ｖ）＝
７０
３＋
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表４　供应链体系中运输商Ｎ的利益分配

分配模型
不同合作状态时的收益

２ （１，２） （２，３） （１，２，３）
Ｖ（Ｓ） １６０ ２６０ ２８０ ４００
Ｖ（Ｓ／Ｉ） ０ ７０ １１０ ２００
Ｖ（Ｓ）－Ｖ（Ｓ／Ｉ） １６０ １９０ １７０ ２００
／Ｓ／（个） １ ２ ２ ３
Ｗ／Ｓ １／３ １／６ １／６ １／３
Ｗ／Ｓ×［Ｖ（Ｓ）－Ｖ（Ｓ／Ｉ），万元］１６０／３ １９０／６ １７０／６ ２００／３

表５　供应链体系中零售商Ｋ的利益分配

分配模型
不同合作状态时的收益

３ （１，３） （２，３） （１，２，３）
Ｖ（Ｓ） １１０ ２００ ２８０ ４００
Ｖ（Ｓ／Ｉ） ０ ７０ １６０ ２６０
Ｖ（Ｓ）－Ｖ（Ｓ／Ｉ） １１０ １３０ １２０ １４０
／Ｓ／（个） １ ２ ２ ３
Ｗ／Ｓ １／３ １／６ １／６ １／３
Ｗ／Ｓ×［｛Ｖ（Ｓ）－Ｖ（Ｓ／Ｉ）］（万元）１１０／３ １３０／６ １２０／６ １４０／３

１００
６ ＋

９０
６＋

１２０
３ ＝９５；ｅＮ（Ｖ）＝

１６０
３ ＋

１９０
６ ＋

１７０
６ ＋

２００
３ ＝１８０；

ｅＫ（Ｖ）＝
１１０
３ ＋

１３０
６ ＋

１２０
６ ＋

１４０
３ ＝１２５。

　　由此可得：
ｅＭ ＋ｅＮ＋ｅＫ＝９５＋１８０＋１２５＝４００。 （１）

　　即供应链各成员所分配收益之和与供应链总收益相等，
实现了利益的完全分配。

ｅＭ（Ｖ）＝９５＞７０，ｅＮ（Ｖ）＝１８０＞１６０，ｅＫ（Ｖ）＝１２５＞１１０。（２）
　　即三方合作后利益使用 Ｓｈａｐｌｙ值法分配各成员所得收
益大于不合作时的收益。

３．２．２　基于风险因素修正后的Ｓｈａｐｌｅｙ值法计算分析　本研
究由于条件有限，现假设已经使用模糊综合评价法将各节点

企业的风险因子（ｄ）分别确定为０．３４５、０．３２、０．３２５，根据考
虑风险的Ｓｈａｐｌｅｙ值法修正公式，计算出修正后的 Ｓｈａｐｌｅｙ值
法的分配方案为：

　　ｅ′Ｍ（Ｖ）＝ｅＭ（Ｖ）＋ ｄＭ －
１[ ]ｎ Ｖ（Ｓ）＝９５＋ ０．３５５－[ ]１３ ×

４００＝１０３．６７；

　　ｅ′Ｎ（Ｖ）＝ｅＮ（Ｖ）＋ ｄＮ－
１[ ]ｎ Ｖ（Ｓ）＝１８０＋ ０．３２－[ ]１３ ×

４００＝１７４．６７；

　　ｅ′Ｋ（Ｖ）＝ｅＭ（Ｖ）＋ ｄＫ－
１[ ]ｎ Ｖ（Ｓ）＝１２５＋ ０．３２５－[ ]１３ ×

４００＝１２１．６６。
　　经过计算可得原始分配与 Ｓｈａｐｌｅｙ值法的３种分配方法
（表６）。

表６　３种利益分配方案对比

分配方式
利益分配额（万元）

生产商 运输商 零售商

原有分配方式 ７０ １６０ １１０
Ｓｈａｐｌｅｙ值法 ９５ １８０ １２５
修正后的Ｓｈａｐｌｅｙ值法 １０３．６７ １７４．６７ １２１．６６

　　对比３种利益分配方案（表６）不难发现，使用Ｓｈａｐｌｅｙ值
法后，不论是供应链总利润还是各节点企业利润都获得了增

加，使供应链达到多赢的效果。其中，原始分配方式和最终分

配方式（修正后的Ｓｈａｐｌｅｙ值法）有较大的差异（表７）。
表７　原始、最终利益分配对比

供应链节点

原始 修正后

分配额

（万元）

所占总利润

比例（％）
分配额

（万元）

所占总利润

比例（％）

生产商 ７０ ２０．６ １０３．６７ ２５．９２
运输商 １６０ ４７．１ １７４．６７ ４３．６６
零售商 １１０ ３２．３ １２１．６６ ３０．４２

　　由表７可知，在原始的分配方式中，生产商、运输商、零售
商３个主体节点所占利益比例分别为 ２０．６％、４７．１％、
３２．３％，可以看出初始分配方式中将近一半的利益分配在有
机农产品供应链的中间流通环节，即运输节点，最下游的销售

节点占到将近１／３的利益分配，而作为承担有机农产品较长
生产周期、资金占用时间最长、自然风险最大的有机农产品供

应链上游节点的生产商却只分到约１／５的利润，这种分配方
式显然并不科学合理。经修正的 Ｓｈａｐｌｅｙ值进行重新分配，
比例调整为２５．９２％、４３．６６％、３０．４２％，在各个节点都提高
自身收益的同时，也增加了生产商的收益比例。结果更符合

实际有机农产品利益分配情况，因为生产商在进行有机农产

品生产过程中所承担的风险较大，所以收益比例应当有所提

升；运输商在产品加工过程和物流运输过程中的风险承担和

努力程度很大，因此在利益分配中也一直占有较高比例。

经过考虑风险因素并进行加权因子修正后的分配方法，

使供应链间合作伙伴的合作关系更加紧密，各节点的利益分

配也更加合理，能弥补原有分配方式的某些不足，使分配更加

准确，更符合实际情况，也更能满足各主体的需求。

４　结论与建议

本研究通过对国内外关于有机农产品供应链及其节点利

益分配等进行系统全面的梳理，同时对我国有机农产品供应

链模式进行调研分析和归纳总结，在理论分析和实践调研的

基础上，提出利益分配的基本方法，确定 Ｓｈａｐｌｅｙ值法并将其
运用于有机农产品供应链的利益分配，同时对 Ｓｈａｐｌｅｙ值法
进行加权因子修正，对供应链各主体的风险承受力、贡献度等

因素综合考虑，计算出较公平、合理的利益分配制度。首先，

大多数消费者认为有机农产品更加健康，对有机农产品持积

极的认知态度，并有实际的购买和支付意愿，而影响购买和支

付意愿的主要因素有家庭结构和健康环保、受教育水平、收入

水平、有机农产品价格、认知程度、健康因素、伦理道德属性

等。其次，我国有机农产品供应链主要包括生产资料供应、生

产、加工、配送、零售等节点，为了简化供应链节点将主体间进

行整合，将整个供应链按照链条中核心企业的职能及位置关

系把有机农产品的供应链划分为三大节点，即供应商、运输

商、零售商三大类。最后，有机农产品供应链节点的协作有利

于提高供应链总体收益，产生合作剩余。基于风险考量的合

作剩余分配应将合作收益适当向供应链上游即有机农产品生

产节点倾斜，进而有利于供应链联盟的稳定性、可持续性，最

终有效推动有机农业的发展。
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