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　　摘要：家庭农场作为一种新型农业经营主体，成为我国现代农业发展的重要引擎。苏南作为全国农业发展的先进
地区，对家庭农场的发展模式进行了较早的探索，并已形成了一定的规模格局。在当前全面深化改革的特殊时期，探

索影响苏南家庭农场深化发展的因素成为重要的研究方向。通过对苏南地区３６３个家庭农场样本数据进行实证分析
表明，销售渠道、贷款渠道、政策支持、技术培训、土地规模对苏南家庭农场的深化发展具有重要的影响。根据苏南地

区发展的特点，从资源分配比例倾斜的角度提出了完善融资渠道、拓宽金融服务、转换扶持机制及加大技术培训的提

升措施。
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　　家庭联产承包责任制对于促进我国农业改革发挥了至关
重要的作用。然而，随着我国经济的发展和农业现代化进程

的加快，这种细碎化小规模的家庭经营模式的激励作用逐渐

弱化，并且弊端日益凸显［１］。目前，我国正处于持续的社会

转型和经济新常态调整的关键时期，农业发展模式需要与现

阶段的发展需求相适应，因而传统农业发展模式的改革与深

化势在必行。党的十八大报告明确指出，要坚持创新农业生

产经营体制，发展多种形式规模经营，引导农村土地承包经营

权有序流转，鼓励和支持承包土地向专业大户、家庭农场、农

民合作社流转，构建专业化、集约化、社会化相结合的新型农

业生产经营体系。其中，家庭农场作为一种新兴农业经营主

体形成的微观经济组织，由于其在形式上是我国传统家庭农

业经营制度的继承和完善，受到了政府以及社会各界普遍关

注，被认为是中国农业生产基本经营制度的又一次创新［２］。

２０１３—２０１７年的中央一号文件中均从制度创新、政策倾斜和
主体培育等不同的层面对家庭农场的发展作出了指导，并给

予充分肯定和扶持。

１　家庭农场现状

１．１　发展现状
基于国家层面的认可，全国相关省（市、自治区）也相继

出台了有关政策来扶持家庭农场的发展，如２０１３年６月，江
苏省在全国率先出台《关于积极稳妥发展家庭农场的通知》，

明确发展家庭农场的指导思想和工作重点，提出要按照“积

极稳妥、示范引导、强化服务、务求实效”的指导思想，指导各

地抓好各项重点工作，为家庭农场发展创造条件。２０１３年，
山东省也先后出台了《家庭农场登记试行办法》和《促进家庭

农场健康发展的意见》。河南省先后出台了《家庭农场登记

管理工作意见》和《河南省支持新型农业经营主体发展的若

干财政政策措施》。河南省襄城县政府出台了《示范性家庭

农场的认定标准及补助办法》。在各地政策有力的推动下，

我国多地出现了“家庭农场热”的局面，２０１４年底，山东省家
庭农场数量已达３．８万家；２０１５年６月底，江西省家庭农场
数量已达２．４万家；２０１５年初，江苏省家庭农场数量达到２．１
万余家；２０１５年底，河南省注册家庭农场数量已达２．７万家
以上。家庭农场作为我国农业发展的新兴模式，受到了各地

积极关注与响应，但是在发展过程中也确实出现了诸多问题，

这对于家庭农场的进一步发展产生了阻碍作用，尤其是在全

面深化改革的关键时期，外部经济环境的迅速变化促使家庭

农场不得不积极地采取措施去调整应对，如何在现有的基础

上深化发展成为我国新型农业经营主体建设的重要突破口。

苏南作为全国农业发展较快区域，早在２０世纪８０年代就开
始进行了与家庭农场发展有关的探索，经过多年发展不仅形

成了良好的规模格局和发展势头，并且具有较强的代表

性［３］。笔者以苏南地区家庭农场为研究对象，从家庭农场主

的视角出发分析他们对于家庭农场未来发展的意愿和可能的

影响因素，以期通过苏南经验的总结，为苏南以及其他地区家

庭农场的进一步深入发展和相关政策的制定提供可参考的

依据。

１．２　研究现状
学术界围绕家庭农场发展的主题，已经展开了大量的研

究。现有研究中多数集中于对家庭农场的概念界定和特征分

析、发展现状、发展模式以及形成机制的分析［４－７］。上述研究

中充分肯定了家庭农场发展的必要性及其优势所在，同时研

究中也发现在家庭农场发展过程中确实存在一些问题制约着

其进一步发展。就家庭农场发展的影响因素而言，由于土地

规模是家庭农场得以发展的最重要条件之一，因此，相关学者

从土地规模因素出发进行研究，黄新建等考察了江西家庭农

场的经营规模后，认为尽管近年来农民向非农业转移的过程

中产生的闲置土地为家庭农场的产生提供了可能，但是落后
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的农业基础设施、农业保险制度的不完善以及人力资源缺乏

等原因影响了土地的有效流转，进而对家庭农场的发展形成

了阻碍［８］。苏昕等基于资源禀赋的视角探讨了家庭农场的

发展规模，认为在资源约束的情况下，我国农业家庭经营的矛

盾逐渐突出，土地经营规模小和地区发展差异大是目前制约

家庭农场发展的主要因素［９］。相关学者从多要素的角度进

行了分析，杨建利等对我国家庭农场发展环境进行分析后，认

为土地承包期限不稳定、管理经验缺乏、融资困难以及保险制

度不完善是目前家庭农场发展的主要现实困境［１０－１１］。然而，

我国家庭农场的发展研究不能一概而论，必须充分考虑地区

间发展的差异性，因而需要立足于不同地区家庭农场发展的

特殊性进行具体的研究和分析。陈永富等对浙江省１３个县
的家庭农场发展现状调查后分析认为，土地分散、农场主素质

参差不齐、雇工数量和素质不一、政策保障不到位等因素对家

庭农场的发展有着重要的影响［１２］。梁月等基于对许昌市家

庭农场样本的实证分析，发现家庭农场主的文化程度、农场的

经营规模、经营种类和对金融服务的了解程度均对家庭农场

主的信贷需求造成影响［１３］。

总体来看，目前对家庭农场发展影响因素的分析存在两

方面的不足，一是已有的大量研究主要侧重从宏观和理论层

面进行分析，这种分析往往会忽略我国明显的地区差异性，因

而研究结论往往缺乏针对性。二是针对家庭农场发展本身的

实证分析较少，目前相关实证研究往往将重点放在分析数据

所使用的方法上，对最后所得出的结果常常缺乏深入的定性

分析，而是简单地描述后给出结论，因而也难以提出具有针对

性的政策建议。因此，为了能够进一步弥补上述在家庭农场

研究方面的不足，笔者从微观视角切入，以苏南地区家庭农场

为研究对象，基于２０１５年暑期对苏南地区３６３个家庭农场进
行问卷调查所获取的一手数据，通过构建二元Ｌｏｇｉｓｔｉｃ模型分
析苏南家庭农场主深化家庭农场发展的意愿，从而对影响苏

南家庭农场深入发展的因素进行分析，以期获得更为具体且

有针对性的分析结果，为促进苏南地区家庭农场深入发展提

供一定的理论参考。

２　材料与方法

２．１　调查设计与样本分析
２．１．１　调查设计　为深入了解影响苏南家庭农场深化发展
的因素，本研究采用分层设计的抽样方法，于２０１５年７—８月
通过江南大学组织的暑期实践观察团队，对苏南地区包括江

苏省无锡市、苏州市、宜兴市、常熟市、镇江市、丹阳市等地的

家庭农场主进行了问卷式调查与相关访谈，调查内容主要包

括各家庭农场的基本特征、农场的经营情况、农场主对于相关

政策的认识与评价以及家庭农场未来发展的规划等。调查期

间共发放问卷３９０份，收回问卷３９０分，其中无效问卷２７份，
有效问卷３６３份，有效回收率为９３．１％。样本描述性统计见
表１。
２．１．２　样本现状特征分析
２．１．２．１　农场经营趋于规模化，土地流转较为频繁　本次调
查的３６３个家庭农场中的土地规模最大为４３．５５ｈｍ２，最小为
０．７４ｈｍ２，家庭农场土地规模平均为７．３３ｈｍ２，土地经营规模
在３．３５ｈｍ２以上的家庭农场共有２９０个，占家庭农场总数的

表１　调查问卷统计性描述

项目 分类 频数（个） 比例（％）
性别 男 ３３７ ９２．８

女 ２６ ７．２
年龄 ３０～３９岁 ７ １．９

４０～４９岁 ２０７ ５７．０
５０～５９岁 １３１ ３６．１
６０～６９岁 １８ ５．０

本地村民 是 ３１１ ８５．７
否 ５２ １４．３

加入农业合作社 是 ９９ ２７．３
否 ２６４ ７２．７

家庭劳动力数量 １人 ２２ ６．１
２人 １４２ ３９．１
３人 ８５ ２３．４
４人 ５３ １４．６
５人 ２８ ７．７

６人及以上 ３３ ９．１

　　注：样本总量为３６３份。

８０％。其中６０％的家庭农场经营的土地面积集中在 ３．３５～
１０．０５ｈｍ２。表明苏南地区家庭农场的经营规模整体摆脱了
小农经营的传统模式，已经形成了规模化发展的整体态势。

调研的家庭农场中，流转的土地租期在１～５年的有９９个，占
家庭农场样本总数的２７．３％，流转期限在６～１０年的家庭农
场有９９个，占２７．３％，流转期限在１１年及以上的家庭农场
有１６５个，占样本总体的４５．５％。土地折现后的租金最大为
２２５００元／（ｈｍ２·年），最小为 １５００元／（ｈｍ２·年），家庭农
场折现后租金的平均值为 ９６２８．８元／ｈｍ２。由此可以看出，
土地流转率达到了１００％，调研的家庭农场在经营期间都具
有土地流转的行为，而且土地流转的周期更趋于长期性流转，

这对于家庭农场的稳定性经营有重要的帮助。

２．１．２．２　农场主学历水平不高，农场机械化程度偏低　在调
查的３６３位家庭农场主中，初中及以下的学历人数为１８３人，
占总体比例为５０．４％，高中（含中等职业学校）学历人数为
１３３人，占总体比例为３６．６％，大专学历的人数为３７人，占总
体比例为１０．２％，本科学历人数较少，为 ９人，占到总数的
２．５％，研究生及以上学历的人数仅有 １人，仅占总数的
０．３％。结果表明，调研的家庭农场主的学历水平大多数处于
初中学历水平以下，目前苏南家庭农场主的受教育程度普遍

偏低。但是，苏南地区的家庭农场主受到的相关技能培训则

呈现相反的情况，统计数据中显示接受过种养技术培训的人

数为２２２人，占总体比例为６１．２％，没有参加过的人数为１４１
人，达３８．８％。在不同的家庭农场规模中专门从事农业生产
的劳动人数最多，为１５人，最少为１人，家庭农场平均劳动人
数为３人。在调查的家庭农场中有１４０个农场具有机械化设
备，拥有机械化设备的家庭农场数量占总体比例为 ３８．６％，
剩下的 ２２３个家庭农场则无机械化设备，占总体比例为
６１４％。表明苏南家庭农场经营过程中对于传统劳动力仍然
有较高的需求，而机械化的应用程度还整体偏低。

２．１．２．３　政策落实尚待完善，商业融资比率低　在本次调查
过程中，有３５５个家庭农场通过了当地农业部门的认定，占总
体的绝大多数，达９７．８％。仅８个家庭农场没有经过认证，
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占总体比例为２．２％。在土地流转过程中，有１３８个家庭农
场获得了相应的补贴，占样本总量的３８％，２２５个家庭农场则
没有获得相应补贴，占６２％。表明在苏南家庭农场发展过程
中尽管引起了政府的重视，在落实土地流转扶持政策层面还

存在着巨大的完善空间。这些家庭农场在经营的过程中多数

需要通过融资来促进发展，其中１１０位家庭农场主表示从银
行获得过贷款，占样本总体比例为３０．３％，２２６位家庭农场主
表示曾经通过农业合作社来获取贷款，占总体比例为

６２３％，而向私人贷款的家庭农场主则有１９７位，占样本总数
的５４．３％，表明目前苏南家庭农场经营过程中的融资方式中
商业资金贷款所占比例还很低。

２．１．２．４　销售渠道较为传统，网络销售比例低　在农产品销
售渠道方面，通过农产品经销大户／经纪人进行农产品销售的
家庭农场数量最多，达到２２９个，占样本总数的 ６３．１％。有
６８位家庭农场主表示其主要通过与农产品企业合作进行销
售，占１８．７％，有９３位家庭农场主表示其主要通过农业合作
社进行农产品销售，占２５．６％，而通过互联网进行农产品销
售的家庭农场数量非常少，仅有１４户，占３．９％。表明苏南
地区的农产品销售模式还主要依靠传统的经纪人渠道，目前

发展较为迅速的网络销售模式在苏南家庭农场的应用程度还

处于较低水平。

２．２　模型构建与变量说明
２．２．１　理论模型　本研究运用二元Ｌｏｇｉｓｔｉｃ模型分析影响苏
南家庭农场深化发展的因素。由于家庭农场的经营是以人为

主体的，因而家庭农场发展过程中的影响因素对家庭农场主

深化发展其农场的选择意愿形成直接的影响。因此选取家庭

农场未来深化发展意愿为因变量，将本研究中因变量分为２

种类别，一种是未来具有深化发展的意愿，赋值为１；另一种
是未来没有深化发展的意愿，赋值为０。探索其与其他自变
量的相关关系。

将因变量未来深化发展意愿定义为 Ｙｉ，土地因素、人力
与技术因素、政策因素、销售渠道因素等定义为自变量，如公

式（１）所示：

Ｙｉ＝β０＋∑
ｋ

ｉ＝１
βｉＸｉ＝β０＋β１Ｘｉ１＋β２Ｘｉ２＋…＋βｋＸｉｋ＋εｉ。（１）

式中：Ｙｉ是第ｉ个农场主未来的发展意愿；Ｘｉｋ是自变量；βｋ是
参数；εｉ是误差项。
　　第ｎ个观测事件发生的条件概率为 Ｐ（ｎ），如公式（２）
所示：

Ｐ（ｎ）＝ １
１＋ｅ－ｚ

＝ １
１＋ｅ－（β０＋∑βｉＸｉ）

。 （２）

　　反之，概率为１－Ｐ（ｎ），如公式（３）所示：

１－Ｐ（ｎ）＝１－ １
１＋ｅ－（β０＋∑βｉＸｉ）

＝ ｅ－（β０＋∑βｉＸｉ）

１＋ｅ－（β０＋∑βｉＸｉ）
。 （３）

　　Ｐ（ｎ）和１－Ｐ（ｎ）是自变量Ｘｉｋ构成的线性函数。
事件发生比的公式如下：

ｏｄｄ＝ Ｐ（ｎ）
１－Ｐ（ｎ）＝ｅ

－（β０＋∑βｉＸｉ）。 （４）

　　将公式（４）进行ｌｏｇｉｓｔｉｃ转换，即得到公式（５）：

ｌｎ Ｐ（ｎ）
１－Ｐ（ｎ）＝β０＋∑

ｐ

ｉ＝１
βｉＸｉ＝β０＋β１Ｘｉ１＋β２Ｘｉ２＋…＋βｐＸｉｐ。

（５）
２．２．２　变量说明　基于前人的研究成果，本研究将影响家庭
农场深化发展的主要因素归纳为土地特征、人力与技术特征、

政策与资金特征、销售渠道特征４大类共１６个变量（表２）。

表２　变量定义与取值说明

因素 变量 变量定义与取值 均值 标准差

土地因素 土地规模（Ｘ１） 家庭农场经营总面积实际值（ｈｍ２） ７．３２ ５．６５
租期（Ｘ２） １～５年＝１，６～１０年＝２，１１年及以上＝３ ２．１８ ０．８３
折现后租金（Ｘ３） 实际值［元／（ｈｍ２·年）］ ９６２８．８０５６２８．９０

人力和技术因素 受教育程度（Ｘ４） 初中及初中以下＝１，高中（包括中等职业学
历）＝２，大专＝３，本科＝４，研究生及以上＝５

１．６６ ０．７８

专门从事农业生产劳动力数（Ｘ５） 实际值（人） ３．２１ １．９１
是否接受过种养技术培训（Ｘ６） 是＝１，否＝０ ０．６１ ０．４９
是否以自有农机进行机械化操作（Ｘ７） 是＝１，否＝０ ０．３９ ０．４９

政策与资金因素 是否经过农经农业部门认定（Ｘ８） 是＝１，否＝０ ０．９８ ０．１５
是否加入农业合作社（Ｘ９） 是＝１，否＝０ ０．２７ ０．４５
是否有土地流转补贴（Ｘ１０） 是＝１，否＝０ ０．３８ ０．４９
是否以银行贷款作为主要贷款渠道（Ｘ１１） 是＝１，否＝０ ０．３０ ０．４６
是否以合作社作为主要贷款渠道（Ｘ１２） 是＝１，否＝０ ０．６２ ０．４９
是否以私人贷款作为主要贷款渠道（Ｘ１３） 是＝１，否＝０ ０．５４ ０．５０

销售渠道因素 是否以农产品企业作为主要销售渠道（Ｘ１４） 是＝１，否＝０ ０．１９ ０．３９
是否以合作社作为主要销售渠道（Ｘ１５） 是＝１，否＝０ ０．２６ ０．４４
是否以农产品经销大户／经纪人作为主要销售渠道（Ｘ１６） 是＝１，否＝０ ０．６３ ０．４８

２．２．２．１　土地特征　此类特征变量包括土地规模（Ｘ１）、租
期（Ｘ２）、折现后租金等因素（Ｘ３）。
２．２．２．２　技术与人力特征　这类特征变量包括受教育程度
（Ｘ４）、专门从事农业生产劳动力数（Ｘ５）、是否接受过种养技
术培训（Ｘ６）、是否以自有农机进行机械化操作（Ｘ７）。
２．２．２．３　政策与资金特征　此类变量包括是否经过农经农

业部门认定（Ｘ８）、是否加入农业合作社（Ｘ９）、是否有土地流
转补贴（Ｘ１０）、是否以银行贷款作为主要贷款渠道（Ｘ１１）、是否
以合作社作为主要贷款渠道（Ｘ１２）、是否以私人贷款作为主要
贷款渠道（Ｘ１３）。
２．２．２．４　销售渠道特征　此类变量包括是否以农产品企业
作为主要销售渠道（Ｘ１４）、是否以合作社作为主要销售渠道
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（Ｘ１５）、是否以农产品经销大户／经纪人作为主要销售渠道
（Ｘ１６）。

３　模型估计结果与分析

３．１　估计结果
本研究运用ＳＰＳＳ１９．０对家庭农场深化发展经营的影响

因素进行二元Ｌｏｇｉｓｔｉｃ回归分析，模型估计结果见表３。
　　从表３可以看出，租期、折现后租金、受教育程度、专门从
事农业生产劳动力数、是否加入农业合作社以及是否以银行

作为主要贷款渠道这６个变量对因变量的解释效果不显著，
即家庭农场的发展变化对这６个解释变量反应不敏感。其中
受教育程度这个变量不显著与之前的研究结果不符合，曹文

杰在其研究中得出受教育程度对家庭农场的规模有显著影响

的结论［１４］。造成这一现象的可能原因是样本区域选择差异

性，从样本特征中可以发现，在所调查的家庭农场中有

５０．４％的农场主是处于初中学历及以下的水平，因此多数农
场主受教育水平不高，故这方面影响不明显。据此，在剔除上

述６个变量后再次回归，回归模型结果见表４。

表３　１６个解释变量的回归模型参数估计

因素 变量 系数 标准误 Ｗａｌｄ值 Ｐ值
土地因素 土地规模（Ｘ１） ０．００３ ０．００２ ３．６７４ ０．０５５

租期（Ｘ２） －０．０３０ ０．１３８ ０．０４８ ０．８２７
折现后租金（Ｘ３） ０．０００ ０．０００ ０．０８８ ０．７６７

人力与技术因素 受教育程度（Ｘ４） ０．１２０ ０．１５２ ０．６２８ ０．４２８
专门从事农业生产劳动力数（Ｘ５） －０．０６３ ０．０６６ ０．９０１ ０．３４３
是否接受过种养技术培训（Ｘ６） ０．４７１ ０．２４２ ３．７９４ ０．０５１

是否以自有农机进行机械化操作（Ｘ７） ０．４４６ ０．２３９ ３．４７４ ０．０６２

政策与资金因素 是否经过农经农业部门认定（Ｘ８） －１．４７２ ０．８６６ ２．８９０ ０．０８９

是否加入农业合作社（Ｘ９） －０．０４６ ０．２５８ ０．０３２ ０．８５８
是否有土地流转补贴（Ｘ１０） ０．４１４ ０．２３６ ３．０６１ ０．０８０

是否以银行贷款作为主要贷款渠道（Ｘ１１） －０．１７４ ０．２６１ ０．４４５ ０．５０５
是否以合作社作为主要贷款渠道（Ｘ１２） ０．５１６ ０．２５６ ４．０６４ ０．０４４

是否以私人贷款作为主要贷款渠道（Ｘ１３） ０．４９６ ０．２３５ ４．４４９ ０．０３５

销售因素 是否以农产品企业作为主要销售渠道（Ｘ１４） １．４１１ ０．６２７ ５．０７４ ０．０２４

是否以合作社作为主要销售渠道（Ｘ１５） １．４３９ ０．５４４ ６．９９６ ０．００８

是否以农产品经销大户／经纪人作为主要销售渠道（Ｘ１６） １．６０６ ０．５８６ ７．５０２ ０．００６

常数 －０．７８５ １．０９５ ０．５１３ ０．４７４
似然比检验 ４６８．３５８

　　注：、、，分别表示达到０．０１、０．０５、０．１显著性水平，表４同。

表４　１０个解释变量的回归模型参数

因素 变量 系数 标准误 Ｗａｌｄ值 Ｐ值
土地因素 土地规模（Ｘ１） ０．００３ ０．００１ ３．２６９ ０．０７１

人力与技术因素 是否接受过种养技术培训（Ｘ６） ０．４７３ ０．２３４ ４．０９１ ０．０４３

是否以自有农机进行机械化操作（Ｘ７） ０．３９８ ０．２３５ ２．８７３ ０．０９０

政策因素 是否经过农经农业部门认定（Ｘ８） －１．３９６ ０．８５１ ２．６９３ ０．１０１
是否有土地流转补贴（Ｘ１０） ０．４０７ ０．２３４ ３．０２２ ０．０８２

是否以合作社作为主要贷款渠道（Ｘ１２） ０．４７６ ０．２４０ ３．９２４ ０．０４８

是否以私人贷款作为主要贷款渠道（Ｘ１３） ０．４５７ ０．２３２ ３．８８０ ０．０４９

销售因素 是否以农产品企业作为主要销售渠道（Ｘ１４） １．４４７ ０．６２１ ５．４２６ ０．０２０

是否以合作社作为主要销售渠道（Ｘ１５） １．４９３ ０．５３８ ７．７０８ ０．００５

是否以农产品经销大户／经纪人作为主要销售渠道（Ｘ１６） １．６３６ ０．５７８ ８．０２０ ０．００５

常数 －１．０４１ １．０１６ １．０４８ ０．３０６
似然比检验 ４１２．２６０

　　通过第二次回归，剔除不显著变量“是否经过农经农业
部门认定”，得到９个显著变量。二元 Ｌｏｇｉｓｔｉｃ模型的拟合优
度检验一般采用 Ｈｏｓｍｅｒ和 Ｌｅｍｅｓｈｏｗ检验，若 Ｈ－Ｌ检验未
达到显著水平，表示模型的拟合优度良好，详见表５。本研究
通过再次的回归模型参数估计可知，在 Ｈｏｓｍｅｒ和 Ｌｅｍｅｓｈｏｗ
检验中，Ｐ值为０．２２７，未达到０．０５的显著性水平，可认为模
型拟合优度良好。

３．２　分析结果解释
３．２．１　土地特征的影响　土地规模变量的估计系数为０．００３，

表５　Ｈｏｓｍｅｒ和Ｌｅｍｅｓｈｏｗ检验结果

指标 检验值

步骤 １
卡方统计 １０．５７４
自由度　 ８
Ｐ值　　 ０．２２７

在０．１的水平上显著，表明家庭农场的土地规模对农场主深
入发展家庭农场的意愿具有正向影响。与肖娥芳等的研究结

论一致，即家庭承包地的总面积对农户扩大规模的意愿有显
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著的正向影响，在单位面积劳动投入不变的情况下，为获得较

高收益，农户将会进一步扩大土地规模［１５］。蔡颖萍等在其研

究中也得出了同样的结论，认为家庭经营耕地面积越大，农户

发展家庭农场的意愿越强烈，说明家庭农场是作为一种适度

规模的经营方式，需要土地在一定范围内的集中［１６］。产生本

研究结果的原因可能是苏南地区二三产业发展较快，可用于

流转的土地比较多。在土地比较容易获得的情况下，农场主

们更倾向于通过扩大土地经营规模来提高收入，但是伴随着

土地规模的扩大，化肥农药、工具、器械、人力等生产要素的投

入也会相应增加，因此总体经营规模扩大，家庭农场主进一步

深化发展的意愿也就更为强烈。

３．２．２　人力与技术特征的影响　是否接受过种养技术培训
变量的估计系数为０．４７３，在０．０５的水平上显著，表明家庭
农场主接受种养技术培训将会对家庭农场的发展具有正向影

响，本结果与宋金田等认为农户参加技术培训将对农户在生

产经营过程中问题的解决具有正向影响的结论［１７］相一致。

是否以自由农机进行机械化操作的变量系数为 ０．３９８，显著
水平为０．１，表明机械化水平对家庭农场的发展具有正向的
影响，本结果与郭熙保等的研究中认为的农业机械化程度较

高将会促使农场耕地面积向进一步扩大发展变化的结论［１８］

相一致。由于苏南地区劳动力稀缺而导致的劳动成本过高，

最终机械化替代人力，在这种情况下，机械使得劳动效率大幅

提高，也就具备了进一步发展的可能。

３．２．３　政策与资金特征的影响　政策因素主要是土地流转
补贴和贷款渠道２个方面对家庭农场的发展具有显著影响。
分析结果可知，土地流转补贴系数为０．４０７，在０．１的水平上
显著，表明家庭农场的发展与土地流转补贴显著相关。本结

果与屈玉琳的研究得出的农业土地流转补贴有助于农业规模

化经营的结论［１９］一致。在贷款渠道方面主要有从合作社贷

款和从私人贷款２个方面的因素具有显著影响，其中从合作
社贷款的变量估计系数为０．４７６，在０．０５的水平上显著，表
明从合作社贷款的难易程度，将对农场主们进一步发展家庭

农场的意愿产生显著的影响。若合作社贷款较容易获得，则

农场主愿意通过贷款来深化发展农场。从私人贷款的变量估

计系数为０．４５７，同样在０．５的水平上影响显著，表明私人贷
款的难易程度也会对家庭农场主的发展意愿产生正向的影

响。通过这２个贷款渠道的显著性分析可以得出结论，贷款
的可获得性对家庭农场的发展具有显著影响，本结论与易小

兰对农户借贷需求及其可获性的影响因素分析的研究结

论［２０］一致，同时也与于丽红等认为处于不同发展程度的农户

对融资需求的预期不同的结论［２１］一致。

３．２．４　销售渠道特征的影响　在销售因素中农产品企业、合
作社和农业经纪人３个主要的销售渠道都通过了显著性检
验，其变量估计系数分别为１．４４７、１．４９３、１．６３６。其中农产
品企业在０．０５的水平显著，合作社和农业经纪人均在０．０１
的水平显著。表明这３个销售渠道都会对家庭农场的发展产
生正向影响，其中合作社和农业经纪人的影响要更大一些。

本结果与朱红根等的研究结果相悖，后者在对江西农户对农

业合作社需求影响分析中，认为农产品销售流通因素对农户

进入合作社的需求影响并不显著［２２］。造成这种情况的原因

可能与所调查区域农村合作社发展差异有关，这种差异性导

致不同地区间家庭农场主对于农业合作社的需求程度的多样

性，最终对家庭农场的深化发展造成了不同程度的影响。

４　结论与政策建议

４．１　讨论与结论
本研究结果表明，家庭农场的发展与土地因素、人力与技

术因素、政策因素和销售因素均存在显著的正向相关关系。

根据各影响因素间的显著水平的对比可以看出，销售因素对

苏南家庭农场的深化发展影响最大，其中，农业经纪人和农业

合作社这２种销售渠道的影响最大，均在０．０１的水平上呈显
著正相关，农业企业的影响则相对较小，在０．０５的水平上呈
显著正相关。表明高效通畅的销售渠道对目前苏南地区家庭

农场的发展有着重要的影响，从各销售渠道影响程度分析看

出，苏南地区家庭农场更依赖于传统的农业经纪人和农业合

作社这２条渠道来建立与市场的关系，因此，对于这２种销售
渠道的反应也更敏锐，而对农产品企业的销售依赖小一些，这

可能与各销售渠道的运行性质和苏南地区农产品企业在农村

的引入和建设发展成熟度有较大的关系。在政策与资金因素

中，私人贷款和合作社贷款２个渠道影响最大，均在０．０５的
水平呈显著正相关，表明贷款渠道对家庭农场的深化发展影

响显著，目前，苏南地区家庭农场主的贷款途径主要是通过私

人或者合作社，这２种途径对于农场主来说是最容易的，而银
行贷款这一渠道分析结果不显著，可能是因为对农场主而言

从银行贷款存在非便利的因素。研究分析结果，土地流转补

贴在０．１的水平上呈显著正相关关系。表明在家庭农场土地
规模变更的时候，土地流转补贴是主要影响之一，这可能与现

行土地流转补贴力度不够有着重要的联系，但土地流转补贴

相对于分析中的其他因素影响程度相对较小。在人力与技术

因素方面，是否接受过种养技术培训对家庭农场发展最大，在

０．０５水平呈显著正相关，是否通过自有农机进行机械化操作
的影响程度小，在０．１的水平呈显著正相关。表明先进的科
学技术对于苏南家庭农场的深入发展具有重要的影响，而且

对农场主而言他们更加看重人力自身技术水平的提高，因此

以较为直观的分析得到家庭农场主们对农业技术培训的深切

需求。在土地因素方面，土地规模对家庭农场发展呈０．１水
平的显著正向相关关系，可见土地经营规模对家庭农场发展

有着重要的影响，但是并不像相关研究认为的，土地规模是作

为家庭农场发展的核心因素那样重要。

本研究得出结论，土地因素、人力与技术因素、政策因素、

销售因素均对苏南家庭农场的深化发展具有影响作用，按其

影响等级依次为销售因素＞政策因素＞人力与技术因素＞土
地因素。就家庭农场这一经营模式本身而言，土地规模的确

是一个最基本也是最重要的因素，但是，分析结果中其对苏南

地区家庭农场深化发展的影响程度较低，这可能与地区间家

庭农场发展程度的差异性有很大的关系。研究结果表明，苏

南地区家庭农场的规模多数集中在３．３５～１０．０５ｈｍ２，这个经
营规模已经达到了目前关于家庭农场经营规模研究所知的最

适规模范围［８，２３］，因此对于现阶段苏南地区的家庭农场而言，

土地规模是影响其深化发展的主要因素之一，但是相对于其

他农业发展地区而言，土地规模因素对苏南地区家庭农场的

深化发展的影响程度要更小。充分说明了区域发展程度的差
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异性和其所处的发展阶段对于进一步深化发展的需求是不一

样的，因而也对区域性的政策扶持提供了不同的导向。

４．２　政策建议
为促进家庭农场的深化发展，必须投入与之相适应的资

源，这些资源的分配比例应该按照该地家庭农场发展的现实

需求有所倾向的进行分配，而这种具有倾向性的资源分配比

例在不同地区家庭农场的不同发展阶段都有所差异，因此，基

于苏南地区家庭农场的发展现状，根据分析中不同因素影响

程度，本研究针对苏南地区家庭农场未来深化发展的方向提

出以下建议。

４．２．１　完善传统销售途径，探索新型销售渠道　高效的销售
渠道是苏南家庭农场发展的持久动力，随着农产品市场化程

度不断提高，家庭农场也承受着更多市场不确定性的影响，为

促进苏南家庭农场的深化发展，应该在完善现有销售渠道的

基础上不断拓展新型销售渠道。目前，苏南家庭农场依赖程

度较高的农业经纪人和农业合作社的销售渠道进一步完善，

要鼓励农业企业更多地直接参与合作，充分发挥企业的带头

作用。此外，还应积极探索线上交易，这将在很大程度上弥补

传统交易方式的不足，为供需双方建立一个良好的交流平台，

可以在很大程度上缓解市场不确定性对家庭农场发展造成的

影响。只有在这种多方渠道共同发展的情况下，才能更加科

学且持久地促进苏南家庭农场的深入发展。

４．２．２　拓宽融资渠道，完善金融服务　通畅的融资渠道是家
庭农场得以发展的基础保障，为家庭农场的进一步发展提供

可能。苏南地区目前的融资渠道主要是通过私人贷款和农业

合作社来完成，银行这一重要的金融渠道并没有发挥其应有

的作用。因此必须要在完善现有融资渠道的基础上，推动包

括村镇银行在内的各级和各种类的银行在家庭农场融资过程

中所承担的重要角色。要求银行要不断地进行金融创新，发

展适合家庭农场的金融产品，要在产品推广和简化融资程序

上作出相应的改善，努力构建一个主体多元、层次鲜明的金融

服务体系，来满足不同发展阶段的家庭农场的融资需求。

４．２．３　丰富扶持内容，转换扶持机制　政策性扶持是促进苏
南家庭农场深化发展的重要保障。土地作为发展家庭农场的

关键性因素，在苏南家庭农场深化发展的特殊时期更显得重

要，因此，必须持续引导土地有序流转，探索科学的土地流转

机制，进一步加大土地流转补贴，为苏南家庭农场持续的深化

发展建立基础。此外，还要通过资金或者实物等方式提高在

农业保险、农业机械、良种、肥料等方面的补贴力度，逐步探索

家庭农场发展所需补贴的广度和深度，丰富补贴的项目内容，

建立家庭农场发展补贴自选平台，家庭农场主根据自身发展

需求申请相应的补贴，以此来提高政策扶持的精准度。

４．２．４　加大技术培训，加快科技推广　先进的科学技术是目
前苏南家庭农场的现实需求，更是促进苏南家庭农场深化发展

重要保证，因而有必要根据现实需求增加科学技术培训的频率

和丰富科学技术培训的内容。要根据苏南地区的现有技术需

求丰富技术培训的内容，提供关于农业种植技术、机械故障维

修、农产品贮藏、粗加工和金融等全方面的基础科学技术培训。

根据需求程度适当提高相应科学技术培训的次数，不断深化苏

南地区家庭农场对科学技术的理解和熟练应用程度。
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