
书书书

张红丽，周　静．基于ＤＰＳＩＲ模型的我国省域农村金融生态环境评价［Ｊ］．江苏农业科学，２０１８，４６（２１）：３１９－３２３．
ｄｏｉ：１０．１５８８９／ｊ．ｉｓｓｎ．１００２－１３０２．２０１８．２１．０７８

基于 ＤＰＳＩＲ模型的我国省域农村金融生态环境评价
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　　摘要：农村金融生态是一种与农村经济发展密切相关的仿生学概念，是实现农村金融稳定、持续发展的重要因素。
以全国３０个省份２００８—２０１５年８年农村金融、经济等方面的省级面板数据为研究对象，采用熵值法，运用 ＤＰＳＩＲ模
型构建了五大类２５个指标的农村金融生态体系，同时确定各指标的权重，对构建的农村金融生态体系进行评价分析。
结果显示：我国省域农村金融生态环境呈现逐渐改良的趋势，但农村金融生态环境发展缓慢，仍存在地区经济发展不

平衡、资金存量少、金融服务费用高、政府直接投资不足以及农产品生产利润偏低、农业生产模式与金融产品不匹配、

农村金融机构供给量不足等多样化问题。因此，注重农村金融深化，调控农村资金供给量，因地制宜发展农村金融，规

范业务流程，“去创新化”发展农村金融工具，合理布局农村金融机构，政府制定导向明确的国家政策及采取有效的激

励行为，能够促进农村金融生态环境的不断改善及不同地区农村金融生态环境的平衡发展。
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　　农村金融是促进农村经济发展的一种金融体系，是指针
对农村特有的经济发展特点，与农村的经济发展相适应的金

融，而不是仅仅为“农民”身份，在地理上标注为农村的，或只

为农业生产提供金融服务的金融。农村金融在我国金融体系

中占据重要地位，尤其是农村经济在社会发展中发挥着举足

轻重的作用。农村金融生态环境是一个为农村经济发展提供

金融中介和其他金融相关服务的各种金融机构，以及与农村

经济发展有关的一切因素同其他金融机构之间的互利共生的

一个动态、平衡的系统［１］。

农村金融生态环境的建设对于农村金融有着非常重要的

作用。农村金融的运行必须依赖于农村金融生态环境这个基

础条件，同时农村金融生态环境也是农村金融能够有效运行

的外部环境。这个外部环境包括政策、信用、经济环境及金融

发展水平［２］。一个良好的农村金融生态环境能够保证社会

整体信用体系的健全，有利于对农村金融进行确权，构建多层

次的农村金融体系，同样可以减少政府的不合理及过度干预，

也能够有效地促进“三农”的可持续发展，为“三农”问题的缓

解提供新的思路。

我国农村金融生态环境虽然遵循了一般规律，但由于地

区发展不平衡仍然存在经济基础薄弱、信用体系不健全、缺乏

法律意识、资金外溢严重以及农村金融市场不够完善等问

题［３］。安强身通过构建农村金融生态环境评价指标体系，认

为农村金融生态环境的质量评价是我国经济社会稳定发展的

根基［４］；吴餠运用模糊综合分析法及数据包络分析法对湖北

省农村金融生态水平进行实证分析，认为农村金融生态的实

际环境对农村金融的发展非常重要，农村基础设施的建设需

要加强，通过多层次的农村综合金融体系建设，来消除目前存

在的城乡“二元结构”问题［５］。金才鑫等通过对农村金融进

行确权，构建多层次的农村金融体系，同时政府发挥监管作

用，完善相关法律法规及农村征信系统，完善农村金融配套服

务及中介服务等都对金融环境的优化具有重要的作用［６］。

罗四维也认为，当前的农村金融生态环境现状抑制了农村经

济的活跃程度，必须找准病灶，通过农村信用体系这个突破

口，对农村金融体系进行确权及改革，以构建能够自行平衡、

调节、发展的农村金融生态系统［７］。因此，农村金融生态环

境的优化与完善，既能维护社会稳定大局，也能确保地区金融

平安可持续发展［８］。

熊鸿斌等根据 ＤＰＳＩＲ模型的原理，从驱动力、压力、状
态、影响及响应这５个准则层建立指标体系，找出指标体系中
各指标之间的关系，提出相关的对策建议［９－１１］。这表明将

ＤＰＳＩＲ模型运用到农村金融生态体系的分析中是可行的。但
大部分学者的研究都是基于单个省份，很少有整体分析我国

农村金融生态体系现状的。基于此，本文运用 ＤＰＳＩＲ模型构
建了五大类２５个指标的农村金融生态环境指标体系，采用熵
值法对我国各省（市、区）的农村金融生态系统进行评价分

析，分析农村地区的生态金融现状，发现存在的问题并提出解

决方法。

１　实证方法及评价框架

１．１　ＤＰＳＩＲ模型简介及可行性分析
ＤＰＳＩＲ模型是由欧洲环境局（ＥＥＡ）根据 ＰＳＲ模型衍生

发展而来的概念模型，能够用来解决和分析生态环境与人类
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社会发展中存在的矛盾与问题，反映资源、环境与人类活动相

互作用的因果关系链。该模型的评价指标分成驱动力

（ｄｒｉｖｉｎｇｆｏｒｃｅｓ）、压力（ｐｒｅｓｓｕｒｅ）、状态（ｓｔａｔｅ）、影响（ｉｍｐａｃｔ）
和响应（ｒｅｓｐｏｎｓｅｓ）５个部分，每部分又分为若干指标项［１２］。

ＤＰＳＩＲ模型因其能够揭示资源、环境与人类活动、经济的因果
关系，被广泛应用于国内外以及跨学科间的研究中。

本研究依托 ＤＰＳＩＲ模型，以全国３０个省份的省级面板
数据、驱动力等５个指标准则层、区域ＧＤＰ增长率等２５个指
标来构建我国农村金融生态环境质量评价模型框架（表１）。
其中，驱动力（Ｄ）包括人均 ＧＤＰ等７个二级指标，主要是表
示社会经济发展及活跃程度的指标；压力（Ｐ）包括农民人均
纯收入等６个二级指标，主要表示随着社会经济的发展对于
环境资源的需求；状态（Ｓ）包括人均存款余额等５个二级指
标，是指金融生态系统在压力的作用下所处的状态，状态指标

主要是农村金融生态系统满足金融需求的能力；影响（Ｉ）包

括存贷比等３个二级指标，主要表示农村金融生态系统的状
态对资源环境与人类经济活动的影响；响应（Ｒ）包括农村人
均贷款增长率等４个二级指标，主要表示政府、社会根据当前
金融生态环境所处的状态为了减轻当前环境变化而采取的管

理措施。

１．２　基于 ＤＰＳＩＲ模型的我国省域农村金融生态环境评价
框架

　　基于ＤＰＳＩＲ模型的我国省域农村金融生态环境评价框
架见表１。

２　数据描述性统计分析

２．１　数据来源
本研究使用的数据为我国３０个省份２００８—２０１５年８年

期间农村金融、经济等方面的省级面板数据。数据来源于

《中国统计年鉴》（２００８—２０１５年）、《中国统计摘要》（２００８—

表１　基于ＤＰＳＩＲ模型的我国省域农村金融生态环境评价框架

目标层Ｏ 准则层Ｆ 指标层Ｘ 指标描述 熵值ｅｊ 效用值１－ｅｊ 熵权ｗｊ
我国省域农村金融

生态环境评价框架

驱动力Ｄ 人均ＧＤＰ 指标值越大，表示经济活跃程度越

高，对金融生态环境驱动力越大

０．８９８４ ０．１０１６ ０．０３８２

区域ＧＤＰ增长率 同上 ０．９５７８ ０．０４２２ ０．０１５９
全社会固定投资增长率 同上 ０．９６６９ ０．０３３１ ０．０１２５
人均农林牧渔总产值 同上 ０．９４８７ ０．０５１３ ０．０１９３
人均社会消费品零售总额 同上 ０．８９６２ ０．１０３８ ０．０３９０
农村人均固定资产投资 同上 ０．９０９２ ０．０９０８ ０．０３４２
人均第一产业增加值 同上 ０．９５０５ ０．０４９５ ０．０１８６

压力Ｐ 农民人均纯收入 指标值越大，表示经济对农村金融

生态环境的压力越大

０．９０６３ ０．０９３７ ０．０３５３

农民人均纯收入增长率 同上 ０．９５３０ ０．０４７０ ０．０１７７
人均税收收入 同上 ０．８０７６ ０．１９２４ ０．０７２４
人均财政一般预算收入 同上 ０．８１６３ ０．１８３７ ０．０６９１

人均一般性公共服务支出 指标值越大，表示政府对农村金融

生态环境的压力越小

０．８９４６ ０．１０５４ ０．０３９７

地方财政支出增长率 同上 ０．９５４１ ０．０４５９ ０．０１７３

状态Ｓ 人均贷款余额 指标值越大，金融生态系统满足经

济发展的能力越大

０．８００６ ０．１９９４ ０．０７５１

人均存款余额 同上 ０．７７１２ ０．２２８８ ０．０８６１
人均城乡居民储蓄余额 同上 ０．８７１８ ０．１２８２ ０．０４８３

农村人均小型金融机构

资产总额

同上 ０．７６３８ ０．２３６２ ０．０８８９

农村人均新型金融机构

资产总额

同上 ０．８１１９ ０．１８８１ ０．０７０８

影响Ｉ 存贷比 指标越大，表明经济对金融生态环

境的影响越大

０．９５７３ ０．０４２７ ０．０１６１

农村存贷比 同上 ０．９０７９ ０．０９２１ ０．０３４６
农村金融深化指数 同上 ０．８６５５ ０．１３４５ ０．０５０６

响应Ｒ 农村人均贷款增长率 指标值越大，表明金融生态环境效

率越高

０．９４２９ ０．０５７１ ０．０２１５

农村人均存款增长率 同上 ０．９５４５ ０．０４５５ ０．０１７１
农村金融机构覆盖率 同上 ０．９３００ ０．０７００ ０．０２６３

农村金融从业人员占农村

人口比例

同上 ０．９０５８ ０．０９４２ ０．０３５５

　　注：农村存贷比＝农村存款余额／农村贷款余额；农村金融深化指数＝农村贷款余额／第一产业产值；农村贷款余额＝（０．５×农村人口数／
总人口数＋０．５×农林牧渔总产值／ＧＤＰ）×贷款余额；农村存款余额＝（０．５×农村人口数／总人口数＋０．５×农民人均纯收入／（农民人均纯收

入＋城镇居民人均可支配收入）／２×存款余额［１３］；农村金融机构覆盖率＝农村金融机构个数／村庄个数。
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２０１５年）、《中国农村统计年鉴》（２００８—２０１５年）、《中国金融年
鉴》（２００８—２０１５年）、《中国税务年鉴》（２００８—２０１５年）以及中国
人民银行发布的各省《金融运行报告》（２００８—２０１５年）。
２．２　数据标准化及熵值法确定权重

本研究采用熵值法来确定各指标的权重。首先采用最大

值、最小值法对数据进行标准化处理，以消除数据间因指标含

义、指标值计量单位量纲的不同而造成的数据差异。标准化

公式为：

ｘ′ｉｊ＝
ｘｊ－ｘｍｉｎ
ｘｍａｘ－ｘｍｉｎ

； （１）

ｘ′ｉｊ＝
ｘｍａｘ－ｘｊ
ｘｍａｘ－ｘｍｉｎ

。 （２）

式中：ｘｊ为第ｊ项指标值；ｘｍａｘ为第ｊ项指标的最大值；ｘｍｉｎ为第
ｊ项指标的最小值；ｘ′ｉｊ为标准化值。若所用指标值越大越好，
则选取公式（１）；若所用指标值越小越好，则选取公式（２）。
　　数据标准化之后，得到各省的无差异序列值：ｉ１、ｉ２，…，ｉ３０
分别表示北京市、天津市、河北省、山西省、内蒙古、辽宁省、吉

林省、黑龙江省、上海市、江苏省、浙江省、安徽省、福建省、江西

省、山东省、河南省、湖北省、湖南省、广东省、广西、海南省、重

庆市、四川省、贵州省、云南省、陕西省、甘肃省、青海省、宁夏、

新疆。

根据ｙｉｊ＝
ｘ′ｉｊ
∑
ｍ

ｉ＝１
ｘ′ｉｊ
（０≤ｙｉｊ≤１），得到第 ｊ项指标下第 ｉ年份

指标值的比重ｙｉｊ，然后再根据ｅｊ＝－（∑
ｍ

ｉ＝１
ｐｉｊｌｎｐｉｊ）／ｌｎｍ，得到第ｊ

项指标的熵值，进而根据ｄｊ＝１－ｅｊ求得第ｊ项指标的效用值，

根据ｗｊ＝
ｄｊ
∑
ｍ

ｉ＝１
ｄｊ
得到第ｊ项指标的权重（表１）。根据熵的可加

性，可以得到各准则层的权重分比为 ０．１７７７、０．２５１４、
０．３６９１、０．１０１３、０．１００４。
２．３　确定综合评价指数

本研究采用加权求和公式来计算样本的综合评价指数，

根据Ｕ＝ ｍｉ＝１ｙｉｊｗｊ，得到各省份农村金融生态环境质量各准则

层及最终的综合评价指数Ｑ，计算得到３０个省份的综合评价
得分（表２），对其进行排名，得到评价排名表（表３）。
２．４　我国省域农村金融生态环境评价的相关性分析

根据公式 ｒｘｙ＝
∑
Ｎ
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Ｎ

ｉ＝１
（ｘｉ－ｘ）槡

２ ∑
Ｎ

ｉ＝１
（ｙｉ－ｙ）槡

２
可得到各指

标与综 合评价指 数的相 关系数，分别为：人均 ＧＤＰ
０．９１１２８９９２９、区域ＧＤＰ增长率 －０．０７２７０１３２２、全社会固
定投资增长率 －０．１１６６７８２３３、人均农林牧渔总产值
－０．２５６７９２９１１、人均社会消费品零售总额０．９０９７４６８６３、
农村人均固定资产投资０．７０４２６３７８５、人均第一产业增加值
－０．２６５５００４２２、农民人均纯收入０．９０５３２５８１３、农民人均
纯收 入 增 长 率 －０．０７５７０７８２８、人 均 税 收 收 入
０．９７６７６８０７２、人均财政一般预算收入０．９７７８２５５１８、人均
一般性公共服务支出０．５６２３５６８５２、地方财政支出增长率
０．００５９００２４８、人均贷款余额０．９７５６８０２７２、人均存款余额
０．９４２９１２０８８、人均城乡居民储蓄余额０．９６８２６９１８４、农村

表２　各省农村金融生态环境综合评价得分

省份
得分

Ｄ Ｐ Ｓ Ｉ Ｒ
Ｑ

北京 ０．０８９３ ０．２６１９ ０．５５３７ ０．０１３３ ０．０３６３ ０．９５４５
天津 ０．０７４３ ０．１５８４ ０．３０５６ ０．００６４ ０．０４１８ ０．５８６６
河北 ０．０３９７ ０．０２６７ ０．０３７８ ０．００２５ ０．０２０５ ０．１２７３
山西 ０．０２９３ ０．０３９５ ０．０８１２ ０．００５１ ０．０２７３ ０．１８２３
内蒙 ０．０５９１ ０．０８６４ ０．０９２８ ０．００１４ ０．０４４１ ０．２８３９
辽宁 ０．０６２９ ０．０８０６ ０．１１１３ ０．００２２ ０．０３４６ ０．２９１７
吉林 ０．０５１７ ０．０４５０ ０．０５８４ ０．００１６ ０．０３０５ ０．１８７３
黑龙江 ０．０４４５ ０．０３１３ ０．０２４６ ０．００１８ ０．０２９９ ０．１３２１
上海 ０．０７８２ ０．２５４６ ０．４８８５ ０．０１１６ ０．０３１６ ０．８６４４
江苏 ０．０７３５ ０．１０５６ ０．１３５７ ０．００３２ ０．０２６７ ０．３４４７
浙江 ０．０６７５ ０．０９３９ ０．２０８３ ０．００４９ ０．０２９８ ０．４０４４
安徽 ０．０３３０ ０．０２７９ ０．０２６９ ０．００２０ ０．０２４４ ０．１１４２
福建 ０．０５８８ ０．０６０８ ０．０６６６ ０．００２０ ０．０２１９ ０．２１０１
江西 ０．０３１２ ０．０３０６ ０．０１８８ ０．００２３ ０．０２１３ ０．１０４１
山东 ０．０６２０ ０．０４９１ ０．０６００ ０．００２０ ０．０１８５ ０．１９１７
河南 ０．０３７３ ０．０１８８ ０．０２６９ ０．００１５ ０．０２１８ ０．１０６４
湖北 ０．０４８９ ０．０３８５ ０．０３２２ ０．００２１ ０．０１７３ ０．１３９０
湖南 ０．０４０４ ０．０２８３ ０．０１４７ ０．００１８ ０．０１７１ ０．１０２３
广东 ０．０５４８ ０．０８１８ ０．１２６９ ０．００４４ ０．０３６６ ０．３０４５
广西 ０．０３５４ ０．０２２５ ０．０１５８ ０．００１４ ０．０１９８ ０．０９４８
海南 ０．０４７４ ０．０６５６ ０．０４８０ ０．００１７ ０．０１９０ ０．１８１６
重庆 ０．０３８４ ０．０５６６ ０．０８０５ ０．００３４ ０．０２５９ ０．２０４８
四川 ０．０３４９ ０．０２９０ ０．０４００ ０．００２７ ０．０２３１ ０．１２９８
贵州 ０．０２２４ ０．０３７１ ０．００８９ ０．００２６ ０．０２２０ ０．０９３０
云南 ０．０２４３ ０．０２８０ ０．０２１９ ０．００２４ ０．０１７７ ０．０９４２
陕西 ０．０３９１ ０．０４８８ ０．０４７６ ０．００３１ ０．０２４６ ０．１６３３
甘肃 ０．０２１２ ０．０１９９ ０．０２２４ ０．００２８ ０．０４６６ ０．１１２８
青海 ０．０３４９ ０．０６０８ ０．０４９９ ０．００３８ ０．０２４０ ０．１７３５
宁夏 ０．０３６５ ０．０４９１ ０．０８０９ ０．００２６ ０．０２３２ ０．１９２３
新疆 ０．０４２０ ０．０６２５ ０．０４３８ ０．００２２ ０．０２１４ ０．１７１９

人均小型金融机构资产总额０．９６４３９４２７、农村人均新型金
融机构资产总额０．８３６８３７７０２、存贷比０．３７７６３５６８７、农村
存贷比０．８８８３５０７７、农村金融深化指数０．９００９８１４４２、农村
人均贷款增长率 －０．２２２３２１７３５、农村人均存款增长率
－０．１１７６０３６１３、农村金融机构覆盖率０．２３５２１２６４６、农村
金融从业人员占农村人口比例０．７７２５８４８７，根据计算得出
各准则层与综合评价指数的相关系数分别为驱动力０．８３３４、
压力０．９８９９、状态０．９９５５、影响０．９２７５、响应０．４９１２。
２．５　评价结果的聚类分析

针对各省的特点，采用 Ｗａｒｄ离差平方和法（ＳＰＳＳ２２．０）
对表３的结果进行聚类分析（图１）。根据图１可知，各省农
村金融生态环境质量可分为７类：第一类为北京、上海、天津、
江苏、浙江、广东；第二类为重庆、宁夏、陕西、青海、山西；第三

类为福建、山东、海南、新疆、湖北；第四类为内蒙、辽宁、吉林、

黑龙江；第五类为河南、广西、湖南；第六类为江西、云南、贵

州、河北、四川、安徽；第七类为甘肃。由此可以看出，全国农

村金融生态环境是以经济条件最为发达的北京、上海、天津、

江苏、浙江和广东为中心，呈现出阶梯状的逐渐递减的趋势。

３　主要结论与对策建议

我国因其独特的经济社会形式，存在着城乡二元结构及

农村金融排斥等问题，导致在整个金融体系中农村金融发展

落后、矛盾突出，仍然是比较薄弱的环节。但活跃的小型农村
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表３　各省农村金融生态环境质量排名

省份
评分项

Ｄ Ｐ Ｓ Ｉ Ｒ
Ｑ

北京 １ １ １ １ ５ １
天津 ３ ３ ３ ３ ３ ３
河北 １７ ２７ ２０ １５ ２４ ２２
山西 ２７ １８ ９ ４ １１ １４
内蒙 ８ ６ ８ ３０ ２ ８
辽宁 ６ ８ ７ １８ ６ ７
吉林 １１ １７ １４ ２７ ８ １３
黑龙江 １４ ２１ ２４ ２５ ９ ２０
上海 ２ ２ ２ ２ ７ ２
江苏 ４ ４ ５ ９ １２ ５
浙江 ５ ５ ４ ５ １０ ４
安徽 ２５ ２６ ２３ ２１ １５ ２３
福建 ９ １２ １２ ２２ ２０ ９
江西 ２６ ２２ ２７ １７ ２３ ２６
山东 ７ １４ １３ ２３ ２７ １２
河南 ２０ ３０ ２２ ２８ ２１ ２５
湖北 １２ １９ ２１ ２０ ２９ １９
湖南 １６ ２４ ２９ ２４ ３０ ２７
广东 １０ ７ ６ ６ ４ ６
广西 ２２ ２８ ２８ ２９ ２５ ２８
海南 １３ ９ １６ ２６ ２６ １５
重庆 １９ １３ １１ ８ １３ １０
四川 ２４ ２３ １９ １２ １８ ２１
贵州 ２９ ２０ ３０ １３ １９ ３０
云南 ２８ ２５ ２６ １６ ２８ ２９
陕西 １８ １６ １７ １０ １４ １８
甘肃 ３０ ２９ ２５ １１ １ ２４
青海 ２３ １１ １５ ７ １６ １６
宁夏 ２１ １５ １０ １４ １７ １１
新疆 １５ １０ １８ １９ ２２ １７

金融机构和新型农村金融机构具有的“小银行优势”使我国

农村金融焕发活力。小型机构规模小，结构更为简单，具有分

散风险的作用。但近年来，我国小型农村金融机构和新型农

村金融机构虽然发展较快，但是数量仍然较少，各省农村金融

机构的覆盖率普遍低于２０％。
３．１　结论

我国农村金融生态体系的发展存在资金存量少、金融服

务费用高以及面临多样化风险等问题。在我国农村地区，大

部分农民剩余储蓄很大一部分沉淀起来，转化成农村投资的

比例较少。同时农村地区资金流出，农民的储蓄通过金融机

构流向城市，促进城市的繁荣却阻碍了农业金融的发展。我

国金融生态环境没有充分发挥金融对农业应有的支持，农村

地区的金融生态体系几乎没有规避自然风险和市场风险的机

制。地区经济发展不平衡，中西部地区的金融比东部地区落

后，北京、上海、天津、江苏、浙江以及广东的农村金融生态水

平在全国处于前列。

我国农村地区因政府直接投资不足、金融借贷受限以及

农产品生产利润偏低等发展困境存在农村地区的资金供给量

不足问题。政府对农村地区的直接投资不足，直接制约了农

村地区金融的发展和进步。汤中荣认为，现阶段我国对农村

金融资金供给不足，农村金融在整个经济中所占的比例较

小［１４］。而金融机构因为风险太大、成本太高及自身利益方面

的考虑，往往不在农村开展业务。我国农产品价格不完全符

合供求规律。随着改革开放的深化，其他产品的价格逐渐放

开，市场经济配置资源的作用并没有作用到农产品价格体系

中，从而使农产品价格甚至整个农业仍然发展缓慢。在各准

则层与综合评价指数的相关系数中，响应层 Ｒ最低，为
０．４９１２，这表明政府、社会根据当前金融生态环境所处的状
态，为了减轻当前环境变化而采取的管理措施并不到位。我

国农村金融生态环境的资源利用率仍处于较低的水平，存在

极大地提升空间。而农村存贷比的相关系数达到０．８９，说明
金融生态环境的改善与地方财政资源的改善密切相关。

农村金融生态环境发展缓慢，农民可支配收入低。农民

与城镇居民相比可支配收入低，表明农民想要进行除农业以

外的生产活动的资金不足，需要额外的贷款满足农民其他资

金需求。王亦圣等认为，我国中西部地区本身经济发展较晚，

基础建设落后，农村城镇化水平比东部沿海低，并且没有与东

部发达城市享有对等的贷款支持［１５］。人均财政一般预算收

入、人均城乡居民储蓄余额及人均存贷款余额等指标在我国

农村金融生态环境中占据重要的作用，与综合评价指数的相

关系数分别为０．９８、０．９７、０．９４、０．９８，均超过了０．９０。由此
可见，金融的活跃程度以及金融配套服务的完善是制约我国

农村金融生态环境发展的重要问题。

农村金融机构供给量不足，农村金融生态系统满足金融

需求的能力有待提高。我国农村地区的专业金融机构不论是

在质上还是量上都落后于城市地区，而金融机构的稀缺加剧

了农村地区的资金不流通，银行涉农信贷资金投放不足。农

村金融合作机构的竞争力普遍不强，服务意识差，专业素质较

低，在很大程度上阻碍了农村金融机构的健康发展［１６］。各省

小型及新型农村金融机构的覆盖率普遍低于２０％，以农村金
融机构，包括以农村信用社、邮政储蓄银行、农村银行为例，我
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国东部和中部农村地区营业网点数量相对较多，西部的北部

地区相对较少。农村金融机构供给量的增加能够直接影响我

国农村金融生态环境系统的构建。在 ＤＰＳＩＲ系统中，压力 Ｐ
和状态 Ｓ与综合评价指数的相关系数分别为 ０．９８９９、
０．９９５５，表明压力和状态与我国农村金融生态体系高度相
关，是重要的影响因素。同时表明农村金融生态体系的发展

状态及其相互作用能够反映随着社会经济的发展对于环境资

源的需求和农村金融生态系统满足金融需求的能力。

农村金融深化在农村金融生态体系中占据重要的作用。

在农村金融生态系统中，区域ＧＤＰ增长率（０．９５７８）、存贷比
（０．９５７３）和农村人均存款增长率（０．９５４５）的熵值均排在前５
位，而农村金融深化指数（０．８６５５）在熵值中排名为倒数第七。
这表明农村金融生态体系的构建与农村金融深化程度高度相

关，能够反映金融发展水平的差异。但当前我国的农村金融深

化尚不够成熟与完善，还需要更多资金与金融机构的支持。

区域ＧＤＰ增长率（－０．０７２７）、人均第一产业增加值
（－０．２６５５）、人均农林牧渔总产值（－０．２５６８）、全社会固定
投资增长率 （－０．１１６７）、农民人均纯收入增长率
（－０．０７５７）、农村人均贷款增长率（－０．２２２３）、农村人均存
款增长率（－０．１１７６）与综合评价指数的相关系数均为负，这
表明农村金融生态体系的构建不能仅追求经济的总量与增

速，还要关注单位金融资源服务在经济增长方面对农村金融

生态系统的影响能力。

３．２　对策建议
调控农村资金供给量，促进不同地区农村金融生态环境

的平衡发展。提高农业贷款的灵活性，降低农业贷款的资金

成本，同时金融政策由福利化向规范化过渡。针对农村地区

的单一金融机构形式，通过政府转移支付增加在地区的商业

性银行营业点数量，拥有一定密度的商业银行营业点，是增加

农村地区资金供给量的第１步。金融的健康发展除了国家政
策建设，还须要发展适合农村地区资金需求频繁、数量小、季

节性变化大的特点。这就须要建设具有农村地区特点的小型

及新型农村金融机构，提高农村金融市场配置效率。制作出

符合农民特点的信贷产品，并对农民进行适当的培训，让农民

有能力使用贷款进行生产或经营小生意并持续稳定地获利。

制订适合农村地区特点的业务方式，通过计算机技术及

劳动力职能细分降低费用和提高效率，因地制宜地对金融产

品进行适度创新，改变农村金融贷款的还款方式。追逐利益

的商业性银行会选择收益高的地区“扎堆”型开设网点，从而

导致资源的分布不均匀。政府合理、科学地建议商业银行进

行规律的网点排布，通过政策税收等条件吸引商业银行的进

驻。“三农”问题连续多年都在国家各大会议中多次提出，政

府制定导向性明确的国家政策及地方政府有效的行为对于农

村金融生态体系的构建有着十分重要的作用。

“去创新化”匹配欠发达地区的金融发展，满足农户的金

融需求，规范农村金融业务流程，并改善贷款模式。农村地区

基本以农村品种植业或者农产品加工业为主，生产技术低，产

业链单一，不适合城镇金融体系所创新出来复杂的金融产品。

“去创新化”管理农村地区的金融工具则成为必要。位于农村

地区的金融机构除了放贷以外还须要尊重农民其他的金融需

求，利用各种期货产品对农作物进行保值。规范农村金融业务

流程首先需要政策和程序简单化，其次是有效的信息传递、信

息综合系统。保证能精确及时的农民信用报告系统能够再次

降低工作成本和提高工作效率。建立专门统计农民的商业银

行征信系统，增加农民对信用记录的重视，采用联合担保、联合

授信以及对大型农业设备联合租赁的形式满足农民金融需求。

４　结语

我国农村地区金融在制度、创新以及规范化都落后于城

镇地区，要解决这些问题，政府的工作不能仅仅依靠各种补贴

和救济的方式将扶持农业变成扶持贫困，更重要的是建立适

合农村地区特点的经济制度，令农村地区的经济形成一个相

对稳定的经济循环体系，让农民在社会中的分工更加明确、更

有价值。调控农村资金供给量，促进不同地区农村金融生态

环境的平衡发展；建设具有农村地区特点的小型及新型农村

金融机构；制订适合农村地区特点的业务方式；“去创新化”

匹配欠发达地区的金融发展以及政府制定导向性明确的国家

政策及地方政府有效的激励行为，能够促进农村金融生态系

统的不断完善，进而形成能够可持续循环发展的高效的农村

金融生态系统。
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