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渔业结构调整对渔民收入的地区性影响
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　　摘要：基于２００４—２０１５年我国１３个渔业发达省份渔民收入的面板数据，实证分析渔业结构调整对渔民收入和收
入差距的影响。结果表明，渔业第一、第二产业的转换有利于增加１３个省份整体的渔民收入和缩小收入差距，对外开
放的加深扩大了收入差距；东部地区渔业第一、第二产业的转换和对外开放均能促进渔民增收和缩小收入差距，而第

二、第三产业的转换拉大了收入差距；中西部地区渔业第二、第三产业的转换能有效促进渔民增收和缩小收入差距，而

第一、第二产业转换将扩大收入差距，对外开放提高了渔民的收入水平。因此，须因地制宜地调整我国各区域的渔业

产业结构，具体措施包括推进我国渔业结构优化，确保各地区实现产业化经营；因地制宜选择各地区的渔业优势产业；

提高中西部地区的科技创新水平和对外开放水平。
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　　２０１７年２月５号中央一号文件发布，提出进一步推进农
业供给侧改革，这是中央政府 １４年来接连颁布的强调“三
农”问题的重要指示性文件。调整农业产业结构已成为我国

现阶段转变经济增长模式、缩小城乡收入差距、实现全面建成

小康社会的重要措施。渔业是农业的重要组成部分，渔业产

业结构的调整、生产方式的转变有利于解决产业链水平低、产

能过剩、资源衰退、渔民转产转业难等问题。

渔民收入问题关乎我国渔业经济发展、渔民生活水平改

善和社会和谐稳定，实现渔民增收和缩小收入差距２个目标
缺一不可。我国地区间渔业产业结构和渔民收入状况存在差

异，经计算，２００４—２０１５年渔业第一、第二、第三产业产值在
东 部 和 中 西 部 渔 业 发 达 地 区 的 比 例 分 别 是

０．４８∶０．２７∶０．２５、０．６４∶０．１２∶０．２４；渔民年收入在东部、
中西部分别为 １１１１８、８４２７元／人。显然，东部地区渔业第
一产业相对于中西部地区占比较低，第二产业占比较高且渔

民收入较高，这表明地区间渔业产业结构不协调，导致渔业发

达省份间依然存在明显的收入差距。因此，研究区域间渔民

收入与渔业产业结构的关系，分析影响渔民收入和收入差距

的因素，不同地区采取相应的渔业结构调整措施显得尤为必

要，对于合理布局渔业产业、促进渔民收入和缩小渔民收入差

距具有重要的现实意义。有关产业结构变动影响收入的文献

多集中在农业领域。赵晓锋等从微观层面剖析了农业产业结

构变动对农户收入的影响效应，认为粮食种植收入占比上升

会导致农户整体收入减少，而工资收入的增加会提高农户收

入水平［１］。王雅鹏认为农业结构与农民收入之间没有关

系［２］。研究产业结构与收入差距的文献浩如烟海，著名经济

学家Ｋｕｚｎｅｔｓ最先研究得出“倒 Ｕ型”假说，即经济在初步发
展阶段会造成收入差距的拉大，而经济完成转型时收入差距

会趋于下降［３］。魏君英等经实证得到，产业结构变动虽然增

加了城镇和农村居民收入却拉大了两者的收入差距［４］。在

测算收入差距方面，常见的测定指标有不平等指数、广义熵指

数、基尼系数等［５］。其中，使用基尼系数测定收入不平等在

世界范围内得到普遍认同［６］。

综合上述文献，国内外关于产业结构与收入的文献多集

中在农业领域，而对于收入差距的研究多侧重于探讨城乡收

入差距或收入分配。在渔业领域仅有少量文献分析了渔民的

收入拉动力和收入差距，且缺乏关于渔业结构调整影响渔民

收入及收入差距的研究，从而很难找到兼顾实现渔民增收并

缩小收入差距的渔业结构调整的政策措施。本研究选取东

部、中西部地区具有代表性的１３个渔业较为发达的省份（历
年渔业经济总产值超过全国其他省份），利用面板数据测算

渔业产业结构调整对总体及各区域渔民收入的影响，并结合

基尼系数考察渔业结构调整对各区域渔民收入差距的影响效

应，旨在为调整渔业结构、解决渔民收入问题提供理论参考和

实证检验。

１　渔业产业结构调整影响渔民收入的作用机制

１．１　渔业产业结构调整通过提高劳动生产率促进收入增长
２００３年Ｐｅｎｅｄｅｒ提出在一个经济体中，资本、技术、劳动

力等从生产率水平较低的产业流入生产率较高的或生产率提

高迅速的产业，能提高整体的生产率，进而产生的结构红利能

刺激经济的发展［７］。因此，产业结构的转变可通过提高劳动

生产率，推动经济的持续增长和劳动力收入状况的改观。美

国经济学家Ｌｅｗｉｓ提出的二元经济模型也说明了落后的经济
体可通过调整产业结构，利用劳动生产率较高的工业部门来

引领经济的迅猛增长和人均福利水平的改善［８］。

—４２３— 江苏农业科学　２０１８年第４６卷第２１期



在渔业结构调整进程中，劳动力、资本和技术要素从生产

率水平较低的传统养殖捕捞业向高生产率的渔业、工业、建筑

业转移，提高了整个产业的劳动生产率。因此，渔业产业结构

调整能激发经济的显著增长，而劳动力在流向资本密集型行

业的过程中，渔民收入水平和福利状况也得到了较大改善。

１．２　渔业产业结构调整通过促进资源有效配置实现渔民
增收

经济增长有利于收入增加。一般而言，渔业经济增长取

决于各种资源和要素的投入、配置。实际上，产业结构调整就

是通过提高资本、技术和劳动力的使用效率，实现资源的有效

配置，从而推动经济增长，进而提高渔民的收入水平。在经济

发展过程中，常出现经济过冷或过热的现象，过热的部门，通

常是产能过剩，造成资源浪费，然而生产的产品却与市场需求

不相适应；过冷的部门，则刚好相反，因为资源的缺乏导致发

展不起来，这２种情况均不利于劳动力收入的增加。
我国渔业传统养殖业和捕捞业占绝大比例，会造成资源

浪费、产能过剩、产业链水平低下等问题，而生产的产品都过

多地注重量而忽视了质的提高，无法适应市场需求。如果资

本、技术、劳动力等资源无法供给到第二、第三产业，就会造成

产业发展缓慢的现象。低附加值的产业被过度开发，而高附

加值的产业发展迟缓，则渔民收入水平难以提高。渔业产业

结构调整恰好可以解决这一问题，通过合理配置资源，转移第

一产业过剩的劳动力，合理开发和利用渔业资源，深入发展水

产品加工业、渔业、建筑业、服务业等，确保经济的新一轮增

长。在经济的飞速运转下，渔民的收入状况势必改善。

１．３　渔业产业结构调整通过推动主导产业扩散提高收入
水平

著名学者Ｒｏｓｔｏｗ在１９世纪创立了主导产业扩散效应理
论，他认为一个经济体中，主导产业的发展壮大能带动该经济

体经济的持续增长，同时拉动其他产业的经济增长［９］。从实

际情况来看，经济的发展确实是先由一个部门壮大起来，形成

强烈的扩散效应，进而拉动其他部门的发展，促进经济整体的

增长，提高劳动力的收入水平。在我国渔业的演进中，先由传

统养殖业和捕捞业占主导，促进渔业经济的发展，继而发展成

渔业第二、第三产业逐渐壮大，成为经济增长的发动机，渔民

收入得到进一步增加。

渔业主导产业的选择与政府的政策密切相关，它的更替

与产业结构的转换相符，也与经济发展程度相匹配。在转方

式、调结构的过程中，政府制定合理的政策，改变传统产业的

发展模式、推进转型升级。当经济发展水平到达较高的平台

后，现有的主导产业已经不能适应经济的高速增长或会减缓

经济发展速度，因此新的主导产业应运而生，并继续推动经济

的快速发展，渔民收入水平得到进一步提升。总而言之，渔业

产业结构的转变推动了主导产业的更替，保障了渔业经济的

持续增长，实现了渔民增收。

２　指标选取、模型设定与检验

２．１　指标选取
产业结构是经济体中各产业的分配比例和构成情况。学

者们衡量产业结构调整的方法不一，包括用泰尔指数作为度

量产业结构优化的指标、用非农业产值占比或第三产业与第

二产业产值之比来衡量产业结构的高级化、用报告期与基期

产值之差作为产业结构变动的指标等。上述指标虽能反映产

业结构变化快慢或波动幅度等情况，却未涉及结构变化的偏

向度和产业间的转换度。因此，本研究利用产业对比系数法

测定渔业结构变化的方向和产业间的转换度，计算公式为

　　第ａ产业与第ｂ产业对比系数＝第ａ产业产值占比／第ｂ
产业产值占比。 （１）
　　当前我国渔业传统养殖业和捕捞业虽然占比较大，但渔
业工业和建筑业以及渔业流通和服务业的占比有所增加。基

于渔业产业结构演变规律，本研究采用渔业第二产业与第一

产业对比系数（别称第二产业对比系数，用 Ｔ１２表示）以及第
三产业与第二产业对比系数（别称第三产业对比系数，用 Ｔ２３
表示）作为度量渔业产业结构变动的指标。第二产业对比系

数和第三产业对比系数分别揭示第二产业和第三产业的偏向

程度，系数值越大，表明偏向度和转换度越大。

关于收入差距指标，由于基尼系数的应用较为广泛，本研

究选用基尼系数作为衡量地区间收入差距的指标，参考田卫

民的测算方法［１０］，计算公式为

Ｇ＝１－１ＰＷ∑
ｎ

ｉ＝１
（Ｗｉ－１＋Ｗｉ）×Ｐｉ。 （２）

式中：Ｇ是基尼系数；Ｐ是总人口；Ｐｉ是第ｉ组的人口；Ｗ是总
收入；Ｗｉ是累计到第ｉ组的收入；ｎ是组数。大多研究产业结
构调整影响收入或收入差距的文献仅把产业结构调整指标作

为唯一解释变量［１１－１２］，而对外开放程度也是影响收入和收入

差距的重要因素，因此本研究除了考虑渔业结构调整的影响，

还加入了对外开放程度的影响。

２．２　模型设定及数据说明
在以上分析的基础上，本研究建立了如下函数关系式：

ＩＮｉｔ＝Ａ１（Ｔ１２，ｉｔ）α１（Ｔ２３，ｉｔ）β１（ＯＰｉｔ）γ１。 （３）
Ｇｉ＝Ａ２（Ｔ１２，ｉ）α２（Ｔ２３，ｉ）β２（ＯＰｉ）γ２。 （４）

　　公式（３）和公式（４）分别表示渔业产业结构调整对渔民
收入和收入差距的影响，分别对公式（３）、公式（４）两边取对
数，建立计量经济模型如下：

ｌｎＩＮｉｔ＝ｌｎＡ１＋α１ｌｎＴ１２，ｉｔ＋β１ｌｎＴ２３，ｉｔ＋γ１ｌｎＯＰｉｔ。 （５）
ｌｎＧｉ＝ｌｎＡ２＋α２ｌｎＴ１２，ｉ＋β２ｌｎＴ２３，ｉ＋γ２ｌｎＯＰｉ。 （６）

式中：ＩＮｉｔ代表第ｉ区域第ｔ年的渔民收入；Ｇｉ代表第ｉ区域渔
民的收入差距；Ｔ１２，ｉ、Ｔ２３，ｉ分别是第 ｉ地区的第二产业对比系
数、第三产业对比系数；Ｔ１２，ｉｔ、Ｔ２３，ｉｔ分别是第ｉ地区第 ｔ年的第
二产业对比系数、第三产业对比系数；ＯＰｉｔ是第 ｉ地区第 ｔ年
的对外开放程度；ＯＰｉ是第 ｉ地区的对外开放程度；α１、α２分
别代表渔民收入和收入差距对第二产业对比系数的反应程

度；β１、β２分别代表渔民收入和收入差距对第三产业对比系
数的反应程度；γ１、γ２分别表示渔民收入和收入差距对对外
开放程度的反应程度；Ａ１、Ａ２分别代表不变因素对渔民收入
和收入差距的影响。

２００４年以后，《中国渔业统计年鉴》才开始整理各省的渔
民收入情况，因此本研究借助２００４—２０１５年东部、中西部地
区共１３个省的相关年度数据做实证研究，其中东部沿海渔业
大省有７个，中西部渔业大省有６个。

渔民收入数据采用各省渔民人均纯收入来衡量，为了消

除价格因素的影响，各省收入数据均以２００４年为基期，按照
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居民价格指数进行处理，换算成２００４年的不变价格；各省的
对外开放程度可用水产品进出口总额与渔业总产值之比进行

度量。数据均来源于《中国渔业统计年鉴》。

２．３　单位根检验与协整检验
本研究采用２００４—２０１５年１３个省的面板数据研究渔业

产业结构调整对渔民收入及收入差距的影响效应，在作实证

分析之前，先考察各截面数据的平稳性，４种检验方法的检验
结果见表１。
　　由表１可知，各变量进行一阶差分后，检验统计量的Ｐ值
远小于０．０５，因此各指标的一阶差分序列是平稳的。

表１　面板数据的单位根检验结果

检验方法 ｌｎＩＮ ｌｎＴ１２ ｌｎＴ２３ ｌｎＯＰ
ＬＬＣ ０．４９３３＃／０．００００＃＃ ０．１５６３＃／０．００００＃＃ ０．０４５５＃／０．００００＃＃ ０．００００＃／０．００００＃＃

ＩＰＳ ０．９９９６＃／０．００００＃＃ ０．９９８６＃／０．００００＃＃ ０．９９５６＃／０．００００＃＃ ０．０８２１＃／０．００００＃＃

ＡＤＦ ０．９９９５＃／０．００００＃＃ ０．９９２０＃／０．００００＃＃ ０．９９８７＃／０．００００＃＃ ０．０２１１＃／０．００００＃＃

ＰＰ ０．９９９９＃／０．００００＃＃ ０．９９５９＃／０．００００＃＃ ０．８０５７＃／０．００００＃＃ ０．０００１＃／０．００００＃＃

　　注：ＬＬＣ检验假设各截面成员有１个相同的单位根；ＩＰＳ、ＡＤＦ、ＰＰ检验假设各截面成员有１个不同的单位根；＃表示原始数据单位根检验的
Ｐ值；＃＃表示对原始数据一阶差分后的单位根检验的Ｐ值。

　　关于渔业产业结构调整对渔民收入差距的影响，本研究
选用２００４—２０１５年的时间序列数据进行分析，同样先用ＡＤＦ
检验法验证各时间变量的平稳性。

　　由表２可知，变量 ｌｎＴ１２的检验结果说明不存在单位根，
而变量ｌｎＧ、ｌｎＴ２３和ｌｎＯＰ在进行一阶差分后，在５％的显著性
水平上均通过了ＡＤＦ平稳性检验。进一步对上述时间序列
非平稳变量做协整检验，验证其是否存在长期均衡关系。

表２　时间序列数据的单位根检验结果

变量 检验类型 ＡＤＦ值 伴随概率

Ｄ（ｌｎＧ，１） （ｃ，０，０） －３．７６ ０．０２
ｌｎＴ１２ （ｃ，ｔ，０） －４．５１ ０．０２

Ｄ（ｌｎＴ２３，１） （ｃ，ｔ，０） －４．４５ ０．０３
Ｄ（ｌｎＯＰ，１） （ｃ，ｔ，０） －４．４４ ０．０３

　　注：变量Ｄ（ｌｎＧ，１）和Ｄ（ｌｎＴ２３，１）分别是收入差距和第三产业对

比系数的一阶差分形式；Ｄ（ｌｎＯＰ，１）是对外开放程度的一阶差分形
式。检验类型中的第１项 ｃ代表检验平稳性时估计方程中的截距
项；第２项ｔ代表时间趋势项，为０代表剔除时间趋势项；括号中第３
项代表自回归滞后期。ＡＤＦ方法假设被检验的变量有１个单位根。

　　表３检验结果表明，模型中的单整变量之间存在协整关
系，各非平稳变量也可通过线性关系达到平稳。

表３　非平稳变量间的协整关系检验结果

协整关系的个数 迹统计量 伴随概率

Ｒ＝０ ３０．３６ ０．０４

Ｒ≤１ ７．０４ ０．５７
Ｒ≤２ ０．５３ ０．４６

　　注：该协整检验中的变量不包括模型中的 ｌｎＴ１２变量，因为它们

是平稳的，其单整阶数与其他变量不相等；原假设是协整关系的个数

（Ｒ）为０或最多１个或最多２个；表示在５％显著性水平上拒绝
原假设。

３　结果与分析

３．１　渔业结构调整对渔民收入的影响效应
为了观察渔业产业结构调整对渔民收入作用的区域差

异，本研究将１３个省分成７个东部省份和６个中西部省份，
分别对全样本和２个子样本作面板数据回归。在作回归之前
先进行Ｈａｕｓｍａｎ检验，以判断模型的设定形式，最终检验的Ｐ
值为０．００，基于此本研究将采用固定效应模型。同时，为比
较固定效应模型和混合横截面模型哪个更有效，须要进一步

采取Ｆ检验和 ＬＲ检验，Ｆ统计量和 ＬＲ统计量的 Ｐ值均为
０．００，因此本研究选定固定效应模型。
　　由表４可知，在１３个省份的样本总体中，第二产业对比
系数和第三产业对比系数对渔民收入的作用在１％显著性水
平上系数为正，表明第二产业和第三产业偏向度和转换度越

大，对渔民收入的增加作用越明显。对外开放程度在１％显
著性水平上系数是 ０．１８８，说明渔业对外开放程度每加深
１％，渔民收入就会增长０．１８８％。就东部地区和中西部地区
来看，第二产业对比系数和第三产业对比系数均显著为正，这

说明渔业第一、第二产业的转换对东部、中西部地区渔民收入

水平的提高具有显著的促进作用，中西部地区第二、第三产业

对比系数对渔民收入影响的回归系数分别为０．３６９、０２３４，
数值均小于东部地区，这是由于中西部区域第二、第三产业的

偏向程度均低于东部地区；增加对外开放程度同样有利于提

高东部、中西部区域渔民的收入，但从回归系数值来看，东部

地区的对外开放程度较中西部地区更深，对渔民收入的作用

效应更大。

表４　渔业结构调整影响渔民收入的估计结果

解释变量 ｌｎＴ１２ ｌｎＴ２３ ｌｎＯＰ
１３个省总体０．４０５（０．００） ０．２７１（０．００） ０．１８８（０．００）

东部地区 ０．５２７（０．００） ０．２７２（０．０３） ０．２２８（０．００）

中西部地区 ０．３６９（０．００） ０．２３４（０．０２） ０．１８９（０．０１）

　　注：、分别表示在５％、１％水平上影响显著，表５同。

　　综合以上实证结果，调整渔业的产业结构有助于实现渔
民增收，当前渔业各产业间的转换程度在不同地区是不一致

的，东部地区渔业第二、第三产业的偏向度均大于中西部区

域；同时可以看出，第三产业对比系数对渔民收入的促进作用

小于第二产业，尽管近年来渔业第三产业快速发展，增长速度

甚至快于第二产业，但其对渔民收入的作用效应仍小于第二

产业。应加大渔业技术创新力度，推进水产品加工业的进一

步发展，同时，继续发展渔业服务业、休闲渔业和旅游渔业等，

深入推进渔业转方式、调结构，实现渔民增收。另外，东部地

区的对外开放程度对渔民收入的作用更大，这是由于东部地

区对外开放程度相对更高，领先全国其他地区。各地区应深

化渔业对外开放程度，使对外开放更大地惠及渔民。

３．２　渔业结构调整对渔民收入差距的影响效应
３．２．１　分区域渔民收入差距的基尼系数　本研究将１３个渔
业发达省份分成东部地区和中西部地区，分别测算出总体样
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本和２个分样本２００４—２０１５年的基尼系数，用以表示地区间
的渔民收入差距。

　　从图１可以看出，１３个省份的基尼系数在２００８年之后
趋于下降，东部地区渔民收入差距的变化最为平缓，中西部地

区的收入差距大致呈现为“Ｍ”形的变化特征，较东部地区而
言波动较为剧烈。２００８年各区域渔民收入的基尼系数陡增，
可能的原因是２００８年金融危机暴发，一些国家实行贸易保护
主义措施限制进口，我国作为水产品进出口大国必然会受到

影响，一定程度上影响了渔民收入和收入差距。

３．２．２　渔业结构调整对渔民收入差距的影响效应　为了分
析渔业产业结构调整对渔民收入差距的影响是否存在区域差

异，分别对１３个省份的样本总体、东部７个省和中西部６个
省的数据进行时间序列回归分析。由表５可知，东部、中西部
地区总体样本中，渔业第二产业对比系数对渔民收入差距的

影响在５％显著性水平上系数为－５．２１２，表明渔业第二产业
转换度和偏向度每增加 １％，会促进渔民收入差距缩小
５２１２％。渔业第三产业对比系数对渔民收入差距的影响效
应为负但不显著，对外开放程度变量在５％显著性水平上影
响效应为１．７２６，说明总体样本中对外开放程度的加深显著
扩大了地区间的渔民收入差距。在东部和中西部区域２个子
样本中，东部地区渔业第一、第二产业之间的转换对渔民收入

差距的影响效应显著为负，第三产业对比系数的影响效应显

著为正，这表明对于东部地区来说第二产业偏向度和转换度

的增大缩小了渔民的收入差距，而渔业第二、第三产业间的转

换却拉大了收入差距，这是由于东部地区渔业第二产业占比

较高，而第三产业对比系数的影响相对较低，因此收入差距受

第三产业的影响较大。中西部地区的实证结果与之相反，说

明对于中西部地区而言，第二产业偏向度增大会导致渔民收

入差距扩大，而第三产业转换度和偏向度的增大有利于渔民

收入差距的缩小，原因是中西部区域第二产业所占的例小，则

第二产业对比系数相对就低了，因此收入差距受渔业第二产

业的影响大。在东部地区样本区间内，对外开放程度变量在

５％显著性水平上回归系数是 －６．９１１，说明对外开放程度的
加深很大程度上缩小了渔民的收入差距；中西部地区对外开

放程度的系数为负但不显著。

　　综上，渔业第一、第二产业的转换有利于１３个省份整体
以及东部地区渔民收入差距的缩小，但会造成中西部地区收

入差距的扩大；渔业第二、第三产业的转换缩小了中西部地区

渔民的收入差距，但拉大了东部地区渔民的收入差距；对外开

放程度的加深能有效缩小东部地区渔民的收入差距，但却导

表５　渔业结构调整影响渔民收入差距的估计结果

解释变量 ｌｎＴ１２ ｌｎＴ２３ ｌｎＯＰ
１３个省总体 －５．２１２（０．０１） －０．８２３（０．８１）　 １．７２６（０．０２）

东部地区 －２．８９８（０．０８） ２．０８４（０．０７） －６．９１１（０．０２）

中西部地区 １．３６３（０．００５） －１．７６０（０．００５） －０．００４（０．９９）

　　注：表示在１０％水平上影响显著。

致１３个渔业发达省份整体收入差距的增大。

４　结论与政策性建议

本研究以２００４—２０１５年我国１３个渔业发达省份渔民收
入和收入差距数据作为研究对象，实证分析渔业结构调整对

渔民收入及收入差距的影响，同时进行区域差异的比较。研

究结论如下：（１）从东部、中西部地区样本总体来看，实现渔
业第一、第二产业间的转换有利于增加渔民收入和缩小收入

差距，而渔业第二、第三产业间的转换能促进渔民增收，但在

减小收入差距方面作用并不显著；加深对外开放程度有助于

渔民增收但会导致收入差距进一步加大。（２）从东部地区样
本来看，渔业第一、第二产业间的转换和对外开放程度的加深

对于提高渔民收入水平、缩小收入差距有积极作用，渔业第

二、第三产业的转换在完成渔民增收目标的同时拉大了收入

差距。（３）中西部地区渔业第二、第三产业结构转换能有效
增收和缩小收入差距，而第一、第二产业结构的转换会扩大收

入差距，对外开放程度的加深可以惠及渔民。

基于以上研究结论，本研究认为要实现渔民增收和缩小

收入差距的目标，应当针对不同地区采取特定的渔业结构调

整措施，确保我国渔业产业的协调、可持续发展。

４．１　推进我国渔业结构优化，确保各地区实现产业化经营
从整体上来说，现阶段我国渔业要改变发展缓慢的现状，

必须推进产业结构优化，实现渔业产业化经营。要从传统的

养殖捕捞业向冷链物流业、水产品加工业等转换，提高渔业产

业链水平；同时也要注意在调整和升级渔业结构的进程中，避

免产业结构升级过快的现象。应当培育和壮大渔业龙头企

业，以主导产业拉动渔业产业化的建立，实现渔业生产、加工、

储存、运输、销售等环节的一体化，避免渔业劳动力过多集中

于渔业生产环节，减少产能过剩和渔业资源的过度开发，从而

实现我国渔业经济的可持续发展，保障渔民增收。

４．２　因地制宜选择各地区的渔业优势产业
由于不同区域之间的经济发达程度和政策环境不尽相

同，我国东部沿海地区较中西部地区而言，渔业第二产业的发

展水平更高，对外开放程度更深，第二产业和对外贸易对渔民

收入差距的影响在逐渐减弱，但由于第三产业回归系数较低，

收入差距受渔业第三产业的影响较大。因此，东部地区在保

持第二产业稳定增长的基础上，继续发展渔业第三产业；中西

部地区应合理开发、利用旅游资源，发展有地区特色的渔家乐

等休闲渔业，增大渔业第二、第三产业的转换度。各区域应根

据具体的现实条件和资源禀赋状况等选择当地的渔业优势产

业，实现渔民增收，缩小收入差距。

４．３　提高中西部地区的科创水平和对外开放程度
对于各地区来说，渔业产业结构的调整离不开科技创新

水平的支持，随着沿海地区部分产业向内陆迁移，中西部地区

要做好产业承接工作，政府要鼓励渔业企业将自主创新和引
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进外部技术相结合，同时加强渔业企业与政府、高校、科研单

位的交流合作，提高科技创新水平；进一步深化对外开放程

度，鼓励渔业企业“走出去”，加强与其他国家的水产品贸易、

沟通交流和技术合作等，推动传统渔业向现代渔业转型，提高

渔民收入水平。
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最低收购价格对水稻产业链不同主体的影响

董晓波
（安徽财经大学合作经济研究中心，安徽蚌埠２３３０４１）

　　摘要：农业供给侧结构性改革需要在产业链中实现切实有效的传导机制，引导农户实施结构调整，最终实现产业
链良性发展。产业链不是一条从头到尾的单向链条，而是由多个经营主体构成的首尾相接的循环链条。运用黑龙江

省１５００户水稻种植户和１３９家米业公司调查数据，分析了最低收购价格对水稻产业链各主体的影响。研究发现，在
水稻最低收购价格不断上升的同时，土地租金也呈明显上升态势，最低收购价格有推升土地租金的可能；最低收购价

格干扰了市场终端需求信号的传递，同时增加了米业公司的收购成本，不利于水稻产业的良性循坏发展。
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　　农业供给侧结构性改革需要在产业链中实现切实有效的
传导机制，引导农户实施结构调整，最终实现产业链良性发

展。产业链不是一条从头到尾的单向链条，而是首尾相接的

循环链条，本研究将分析最低收购价格对水稻产业链不同主

体的影响，探讨需求价格信息传导机制中出现的问题，这对未

来的农业供给侧结构改革具有重要意义。

１９９３年国务院颁布实施《关于建立粮食收购保护价格的
通知》［国发（１９９３）１２号］，水稻最低保护价格制度正式建
立，２００４年最低保护价格制度改为最低收购价格制度，２００８
年在最低收购价格制度基础上又实施了临时收储制度。既能

保障农民收入，又要尽可能实现粮食价格市场化，这是粮食价

格改革秉承的宗旨。

粮食最低收购价政策实施以来，农户可以根据最低收购

价格调整自身的价格预期，在预期价格的指导下调整粮食生

产和供给行为［１］。最低收购价格对农户的影响受到理论界

高度关注，但对粮食产业链中其他主体的影响没有得到足够

的重视，这不利于研究价格信息的传导，也不利于研究水稻产

业的长远发展。本研究以水稻产业链不同主体为研究对象，

采用的数据来自笔者所在课题组２０１７年１月至３月对黑龙
江省１５００户农户和１３９家米业公司的调研数据，以及相关
部门发布的官方数据。

１　水稻产业链不同主体的行为分析

１．１　农户追求产量最大化，生产可能性边界有向外拓展的
空间

有最低收购价格作支撑，市场不确定性降低，在价格为已

知变量以及规模报酬不变的前提下，农户的利润最大化目标

就演变成了产量最大化目标。在选择水稻品种时，高产品种

成为农户首选，生产中农药、化肥的施用也以增产为主要目
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