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　　摘要：根据２００６—２０１５年全国３０个省域经济－科技－农业现代化－生态环境各指标的相关数据，利用熵值法计
算权重，构建相应综合评价指标体系，运用耦合度模型对２００６—２０１５年３０个省域的耦合度进行评估。结果表明，从
综合发展水平来看，经济和科技２个系统的综合发展水平在空间分布上相似；从耦合度的空间分布来看，全国区域耦
合程度差异明显，高耦合度区域集中分布在东部沿海一些经济发展水平较好的地区；低耦合度区域主要分布于西北地

区及西南的云贵等经济水平落后但生态环境较好的地区；从２００６—２０１５年３０个省域的动态变化看，山东、浙江、江苏
等省的耦合度一直处于最优水平，３０个省域的耦合度随着时间的延长不断改善，区域间的差异也在逐渐减小。
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　　我国国民经济和社会发展“十三五”（２０１６—２０２０年）规
划纲要提出创新、协调、绿色、开放、共享的发展理念和增强发

展协调性的主要目标，以确保全面建成小康社会，而农业现代

化是全面实现小康的基础。《全国农业现代化规划（２０１６—
２０２０年）》中对目前我国农业现代化发展方向作出了明确的
判断，指出农业的根本出路在于现代化，农业现代化在“十三

五”时期仍处于发展短板阶段，存在重要的战略机遇，因此必

须围绕创新、协调、绿色的新发展理念，加快推动农业现代化

的发展，以形成内部协调，与经济发展、科技创新和生态环境

发展水平相适应的农业产业布局，确保全面建成小康社会，促

进我国经济整体协调发展。在２０１７年１０月１８日召开的中
国共产党第十九次全国代表大会开幕式上，习近平总书记明

确提出必须坚定不移地发展创新、协调、绿色、开放、共享的新

理念是新时代中国的基本发展方略，推动农业现代化同步发

展，不断增强我国的经济实力和综合国力。因此，本研究建立

经济、科技、农业现代化与生态环境４个系统，分析其综合发
展水平及耦合度，发现经济、科技、农业现代化与生态环境协

调发展中存在的问题，为经济、科技、农业现代化与生态环境

的协调发展提供科学依据。美国经济学家 Ｇｒｏｓｓｍａｎ等在
１９９５年最早提出经济和环境之间的关系［１］，在经济学家

Ｋｕｚｎｅｔｓ于１９５５年提出“库兹涅茨曲线”的基础上提出了“环
境库兹涅茨曲线”假说，表明环境质量和经济增长之间有着

倒“Ｕ”形关系，即随着经济的增长，环境污染会随之增加，而
到了某一拐点，随着经济的持续增长，环境污染处于下降状

态。Ｍｉｎｇｗｏｒｔｈ最先提出使用物理学中容量耦合系数理论建
立耦合度模型，并对经济增长、生态环境和科技进行了测算，

发现科技进步有利于生态环境的保护［２］。国内学者对于经

济、科技、农业现代化与生态环境进行了研究，在内容方面，杨

武等构建科技创新和经济发展的耦合模型，分析两者之间的

相互作用，发现科技创新与经济增长的协同发展对经济产出

有重要作用［３］；何宜庆等对中部六省农业现代化与经济发展

运用耦合度模型进行测算分析，发现农业现代化与区域经济

基本协调发展［４］；姜磊等从经济、城市、社会、环境４个方面对
长江中游城市群进行耦合度空间差异分析，发现城市之间耦

合度差异逐年减小［５］；牛敏杰等从经济、资源、生态、科技４个
方面进行评价和空间差异分析，进而确定农业现代化发展的

方向［６］；董明涛对我国３１个省份的科技创新资源配置与农业
现代化的协调发展进行测算，发现各省份的协调度存在明显

的区域分布，存在东、中、西地区递减的状态［７］；张荣天等运

用改进的熵值法对泛长三角地区的经济发展与生态环境进行

耦合协调分析［８］；吴丹等构建科技 －经济 －生态系统协调度
评价指标体系，采用灰色关联分析法、投影寻踪法和协调度模

型，综合评价我国不同时期科技 －经济 －生态系统的综合发
展水平［９］。在研究方法和模型上，多采用函数协调度［１０］、灰

色ＧＭ（１．１）模型［１１］、耦合协调度模型［１２］、模糊隶属函数［１３］

等模型。通过文献梳理，发现在研究内容上侧重于经济和生

态系统、经济和科技系统或是单一系统的研究，缺乏在独立分

析单个子系统的基础上对４个系统进行综合协调分析，指标
细化程度不足；在方法模型上，缺乏将模型与地理信息系统

（ＧＩＳ）技术相结合进行经济、科技、农业现代化与生态环境４
个系统协调发展的空间差异分析。因此，本研究在已有成果

的基础上，基于科学性、代表性、数据的可获得性等原则，参考

文献［１４－１６］构建经济、科技、农业现代化与生态环境四大
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系统的综合评价指标体系（表１）。运用综合评价方法测算出
３０个省域经济、科技、农业现代化与生态环境４个系统的综
合得分，再采用耦合度模型测度出４个系统的协调发展度，分
析我国３０个省域经济、科技、农业现代化与生态环境４个系
统协调发展的空间分布特征，进而提出我国不同区域经济、科

技、农业现代化与生态环境协调发展的建议，以期为我国区域

发展提供科学依据。

表１　经济－科技－农业现代化－生态环境评价指标

评价系统 指标 单位 方向

经济 人均ＧＤＰ（国内生产总值） 元 正

第二产业比重 ％ 正

第三产业比重 ％ 正

全社会固定资产投资总额占ＧＤＰ比重 ％ 正

人均社会消费品零售总额 元／人 正

居民消费水平 元 正

ＧＤＰ增长率 ％ 正

城镇居民家庭人均可支配收入 元 正

科技 研究与试验发展（Ｒ＆Ｄ）经费投入占
ＧＤＰ比重

％ 正

地方财政科技支出占地方财政支出比重 ％ 正

技术市场成交额占ＧＤＰ比重 ％ 正

新产品销售收入占主营业务收入比重 ％ 正

Ｒ＆Ｄ人员全时当量 人年 正

万人国内专利申请授权数 件／万人 正

万名有效发明专利数 件／万人 正

万人国内专利申请受理数 件／万人 正

万人技术市场成交合同数 项／万人 正

农业现代化 第一产业产值占ＧＤＰ比重 ％ 正

农业劳动生产率 元／人 正

农村居民人均纯收入 元／人 正

单位面积农业机械总动力 ｋＷ／ｈｍ２ 正
人均农用排灌柴油机 台／万人 正

大中型拖拉机配套农具 部 正

农村农户固定资产投资 亿元 正

单位面积农用化肥施用量 ｔ／ｈｍ２ 正

单位面积农用塑料薄膜使用量 ｍ３／ｈｍ２ 正
人均粮食产量 ｋｇ／人 正

生态环境 森林覆盖率 ％ 正

人均水资源量 ｍ３／人 正

建成区绿化覆盖率 ％ 正

污水处理厂集中处理率 ％ 正

环境污染治理投资占ＧＤＰ比重 ％ 正

生活垃圾无害化处理率 ％ 正

人均工业固体废弃物产生量 ｔ／人 负

人均工业烟（粉）尘排放量 ｔ／人 负

人均工业废水排放量 ｔ／人 负

人均工业二氧化硫排放量 ｔ／人 负

人均工业废气排放总量 万ｍ３／人 负

１　指标体系与耦合模型

１．１　数据来源与指标体系的构建
本研究选取２００６—２０１５年全国３０个省域（不含西藏自

治区、香港特别行政区、澳门特别行政区及台湾），数据主要

来源于２００７—２０１６年《中国统计年鉴》《中国区域统计年鉴》
《中国城市统计年鉴》《中国科技统计年鉴》及各省域统计年

鉴等，个别缺失的数据使用插值法补齐。

１．２　数据标准化与权重
首先，由于各个指标的单位不统一，因此在进行计算前须

要对其进行标准化处理，把指标的绝对值计算处理为相对值，

由于正向指标和负向指标数值代表的含义不同，因此对于正

负指标用不同的算法进行数据标准化处理，公式如下：

ｘｉｊ′＝

ｘｉｊ－ｍｉｎ（ｘｉｊ）
ｍａｘ（ｘｉｊ）－ｍｉｎ（ｘｉｊ）
ｍａｘ（ｘｉｊ）－ｘｉｊ

ｍａｘ（ｘｉｊ）－ｍｉｎ（ｘｉｊ
{ }

）

。 （１）

式中：ｘｉｊ′表示标准化值；ｘｉｊ表示第 ｉ地区第 ｊ项指标值；
ｍａｘ（ｘｉｊ）表示第 ｉ地区第 ｊ项指标值中的最大值；ｍｉｎ（ｘｉｊ）表
示第ｉ地区第ｊ项指标值中的最小值。

其次，计算第 ｊ项指标下 ｉ地区指标值的比重 ｙｉｊ，公式
如下：

ｙｉｊ＝
ｘｉｊ′

∑
ｍ

ｉ＝１
ｘｉｊ′
（０≤ｙｉｊ≤１）。 （２）

　　由此可以建立１个指标值的比重矩阵Ｙ＝｛ｙｉｊ｝ｍ×ｎ。
再次，计算第ｊ项指标的熵值ｅｊ和效用值ｄｊ，公式如下：

ｅｊ＝－Ｋ∑
ｍ

ｉ＝１
ｙｉｊｌｎｙｉｊ； （３）

ｄｊ＝１－ｅｊ。 （４）

式中：Ｋ表示常数，Ｋ＝１ｌｎｍ；效用值ｄｊ越大，指标作用越大。

最后，计算第ｊ项指标的权重ｗｊ，公式如下：

ｗｊ＝
ｄｊ
∑
ｍ

ｉ＝１
ｄｊ
。 （５）

１．３　发展度模型
得出权重后，便可以计算２００６—２０１５年３０个省域４个

系统的综合得分值，公式如下：

Ｕｅｃｏｎ，ｉ＝∑
ｍ

ｉ＝１
ｗｊｘ′ｅｃｏｎ，ｉｊ；Ｕｔｅｃｈ，ｉ＝∑

ｍ

ｉ＝１
ｗｊｘ′ｔｅｃｈ，ｉｊ；

Ｕａｒｇ，ｉ＝∑
ｍ

ｉ＝１
ｗｊｘ′ａｒｇ，ｉｊ；Ｕｅｎｖ，ｉ＝∑

ｍ

ｉ＝１
ｗｊｘ′ｅｎｖ，ｉｊ；∑

ｍ

ｉ＝１
ｗｊ＝１。 （６）

式中：Ｕｅｃｏｎ，ｉ、Ｕｔｅｃｈ，ｉ、Ｕａｒｇ，ｉ、Ｕｅｎｖ，ｉ分别表示经济、科技、农业现代
化、生态环境４个系统第ｉ地区的综合得分，综合得分越大则
该系统的发展程度越高；ｘ′ｅｃｏｎ，ｉｊ、ｘ′ｔｅｃｈ，ｉｊ、ｘ′ａｒｇ，ｉｊ、ｘ′ｅｎｖ，ｉｊ分别表示
对应标准化值。

１．４　耦合度模型
为判定我国经济－科技－农业现代化－生态环境４个系

统之间的相互影响程度，借鉴物理学中容量耦合系数理论建

立耦合度模型，Ｃｎ＝
（ｕ１，ｕ２，…，ｕｎ）
∏（ｕｉ＋ｕｊ[ ]）

１／ｎ

，令ｎ＝４，公式如下：

Ｃ＝
ｕｅｃｏｎ×ｕｔｅｃｈ×ｕａｒｇ×ｕｅｎｖ
ｕｅｃｏｎ＋ｕｔｅｃｈｕａｒｇｕｅｎｖ( )[ ]４

１／４

。 （７）

式中：Ｃ表示耦合度，０≤Ｃ≤１，当耦合度越高，越接近１时，表
示耦合程度越好，耦合度为０时，表示系统之间无关联。

２　实证分析

２．１　各系统的空间分布分析
取２００６—２０１５年３０个省域每个系统综合得分的均值制

作ＧＩＳ空间分布图（图１）。
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　　经济发展和科技２个系统在空间发展水平上相似，皮尔
逊相关性检验也表明这２个系统呈正向相关关系。从经济发
展水平分布来看，经济发展水平较高的省域分布在华东、华北

地区；经济发展水平落后的区域主要集中在西北、西南等远离

经济发达中心的省域，符合区域经济发展地域分布。经济发

展在空间分布上呈现由经济发达区域向四周发散的现象，莫

兰指数检验也表明存在明显的空间自相关关系。科技发展水

平最高的是广东省，其次主要分布在华东、华北地区，科技发

展水平落后的西南、西北地区也属于经济落后地区，与其经济

发展水平同步。可见科技与经济深度融合，科技已成为经济

发展的第一动力，经济水平的提高是科技发展的基础，反之，

科技水平的提升也带动着经济水平的不断上升。

从农业现代化发展水平来看，高发展水平的山东、河北、

河南、湖南、新疆等省域都是我国的农业大省，与经济发展水

平不一致；较高发展水平的东北、长江中下游大部分地区农业

现代化发展呈现出连片分布的演进态势，与经济发展基本保

持同步；而发展水平较低的青海、贵州、重庆、甘肃等省域由于

自然地理条件复杂多变，农业现代化发展水平相对落后，与经

济发展水平极不匹配。

从生态环境发展水平来看，西北地区仍为生态环境发展

过程中的“重灾区”，其余各省域生态环境发展水平在空间上

表现为随机分布，经济发展高水平的地区中只有北京市属于

生态环境优良的地区；然而，经济发展落后的海南省、四川省

等则属于生态环境发展较好的地区。

２．２　各系统之间的差异分析
２００６—２０１５年我国３０个省域经济、科技、农业现代化、

生态环境综合得分均值和变差系数见图２。

　　从３０个省域的综合得分均值来看，４个系统中生态环境
系统的综合得分最高，为０．５６４，经济、科技、农业现代化的综
合得分较低，在０．２１２～０．３３９之间，总体来说，经济、科技、农
业现代化的发展处在较低水平。从变差系数来看，４个系统
中生态环境系统的变差系数最小，为０．１９０，说明各省域之间
生态环境发展水平差异不大，较高的均值也表明各省域的生

态环境处于良好的发展状态；其余 ３个系统的变差系数在
０．３８５～０．９６２之间，科技系统变差系数最大，说明各省域之
间科技发展水平差异明显。

２．３　耦合度的空间分布
２００６、２０１０、２０１５年我国３０个省域经济、科技、农业现代

化、生态环境耦合度的空间分布见图３。
　　由图３可知，全国区域耦合程度差异十分明显，高耦合度
区域集中分布在华东地区大部、华北地区的北京市、天津市及

东北地区的辽宁省，属于协调发展程度较高的地区，与经济发

展水平分布基本吻合；低耦合度区域主要分布于西北地区及
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西南的云贵等经济水平落后但生态环境较好的地区。从

２００６—２０１５年３０个省域的动态变化看，山东省、浙江省、江
苏省的耦合度一直处于最优水平，且山东省处于不断上升状

态；安徽、河南、湖北、广东、甘肃、宁夏、新疆等省域从总体上

看耦合度水平处于上升态势，青海省耦合度一直处于最低水

平且一直为下降状态，其余地区耦合度水平在波动中下降。

各地区耦合度空间分布存在差异的原因可能是华东、华北等

地均处于经济发达区域，在地理位置、经济条件、科技发展方

面都优于西北、西南地区，但生态环境方面经济发展水平较高

的华东、华北地区中只有北京市属于生态环境优良的地区；相

反经济发展落后的海南省、四川省等生态环境发展较好；农业

现代化方面，发展水平较高的山东、河北、河南、湖南、新疆等

省域经济不能达到与之相匹配的发展水平；发展水平较低的

青海、贵州、重庆、甘肃等地由于自然地理条件复杂多变，农业

现代化发展水平相对落后，与经济发展水平不相匹配，导致各

地区的耦合度空间分布存在较大差异。本研究还对我国３０
个省域的耦合度进行了ＭｏｒａｎｓＩ指数检验，由空间自相关可
知，ＭｏｒａｎｓＩ＞０，各地区耦合度空间分布呈现正自相关，越接
近１，自相关性越强；ＭｏｒａｎｓＩ＜０，则各地区耦合度空间分布
呈现负自相关，越接近－１，负自相关性越强；ＭｏｒａｎｓＩ值接近
０时，耦合度空间分布不存在自相关，表现为随机分布。经检
验，ＭｏｒａｎｓＩ值在０．２８９～０．３１８之间波动，发现存在明显的
正向空间交互影响，耦合度的分布并不完全处于随机状态，而

是受相近空间地区的行为影响，在空间上呈现出集聚现象

（图４）。
２．４　耦合度年际变化分析

２００６—２０１５年３０个省域耦合度的均值、最小值、最大
值、标准差、变差系数见表２。
　　从总体趋势看，２００６—２０１５年３０个省域的耦合度均值、
最大值和最小值在２００６—２００９年处于下降状态，２０１０年开
始不断处于上升状态，说明耦合度从２０１０年开始在不断改
善。变差系数和标准差目的在于反映３０个省域之间耦合度
的差异，２００６—２００９年标准差和变差系数均在不断上升，但

标准差和变差系数变化率在不断下降且波动幅度也在减小；

２０１０—２０１５年标准差和变差系数趋于稳定，标准差和变差系
数变化率波动幅度也逐渐处于下降趋势，说明各省域之间耦

合度差异逐渐减小，但标准差和变差系数只能简单地反映各

省域间的总体差异，因此，本研究采用核密度估计来更进一步

分析３０个省域耦合度的动态演变规律（图５）。

　　从总体趋势看，２００６—２０１５年核密度曲线先下降后上
升，表明全国３０个省域的耦合度呈现先下降后上升的趋势。
２００６—２０１０年核密度曲线向左向下移动且有变宽的趋势，说
明在此期间全国３０个省域的耦合度在下降，且区域之间的差
异在增加；２０１０—２０１５年核密度曲线开始向右向上移动，且
有变窄的趋势，表明全国３０个省域的耦合度开始随着时间的
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表２　３０个省域耦合度的描述性统计

年份 均值 最小值 最大值 标准差 变差系数 标准差变化（％） 变差系数变化（％）
２００６ ０．８６８ ０．６１５ ０．９８５ ０．０９３ ０．１０７
２００７ ０．８５６ ０．５７４ ０．９８４ ０．１０５ ０．１２３ １２．７９０ １４．４５４
２００８ ０．８４０ ０．５５５ ０．９７５ ０．１１１ ０．１３３ ６．１７９ ８．２０５
２００９ ０．８３１ ０．４７５ ０．９７１ ０．１２２ ０．１４７ ９．６９４ １０．８５８
２０１０ ０．８３２ ０．５２６ ０．９７１ ０．１０８ ０．１３０ －１１．３１２ －１１．４１５
２０１１ ０．８３７ ０．５１９ ０．９７０ ０．１０５ ０．１２６ －２．８８５ －３．５０９
２０１２ ０．８３７ ０．５０５ ０．９６９ ０．１０７ ０．１２７ １．１６６ １．２４３
２０１３ ０．８３５ ０．５３４ ０．９８０ ０．１０４ ０．１２４ －２．８３６ －２．６９５
２０１４ ０．８４２ ０．５１２ ０．９７６ ０．１０８ ０．１２８ ４．１７０ ３．３１８
２０１５ ０．８４０ ０．５２７ ０．９７９ ０．１０６ ０．１２６ －１．９６７ －１．７１５

推移慢慢提高，区域间的差异也在逐渐减小。

３　结论与建议

本研究就我国３０个省域建立区域经济 －科技 －农业现
代化－生态环境综合评价指标体系，运用综合评价方法测算
出３０个省域经济、科技、农业现代化、生态环境等４个系统的
综合得分，再采用耦合度模型测度出４个系统的协调发展度，
分析我国３０个省域经济、科技、农业现代化、生态环境等４个
系统协调发展的空间分布特征，得出以下结论与启示。

３．１　结论
３．１．１　从综合发展水平看　经济和科技２个系统的综合发
展水平在空间分布上相似，科技发展水平与其经济发展水平

同步，且经相关性检验也发现２个系统间呈正向相关关系，由
此也可见科技是经济发展的第一动力，经济也是科技发展的

基础，两者间有着互相促进的作用；从农业现代化发展水平来

看，高发展水平的农业大省其农业现代化发展水平与经济发

展水平不一致；农业现代化发展水平与自然地理条件也有关，

由于自然地理条件复杂多变，青海省、贵州省、重庆市、甘肃省

等农业现代化发展水平相对落后，除重庆市经济发展水平较

高之外，其余省域与经济发展水平较一致。从生态环境发展

水平来看，各省域生态环境发展水平在空间上表现为随机分

布，经济发展高水平的地区中只有北京市属于生态环境优良

的地区；然而，经济发展落后的海南省、四川省等则属于生态

环境发展较好地区。

３．１．２　从耦合度的空间分布看　高耦合度区域集中分布在
东部沿海一些经济发展水平较好的地区；低耦合度区域主要

分布于西北地区及西南的云贵等经济水平落后但生态环境较

好的地区，因此，这些地区在今后的经济发展中要注重生态环

境的保持。从时间跨度上看，２００６—２０１５年高耦合度地区分
布没有发生较大变化，主要以山东省、江苏省、浙江省、湖北

省、辽宁省、广东省、上海市为中心，向西部地区辐射，耦合度

总体呈现东部沿海 ＞中部 ＞东北 ＞西南 ＞西北。总体上看，
安徽、河南、湖北、广东、甘肃、宁夏、新疆等省域的耦合度逐年

上升，尤其是新疆维吾尔自治区、甘肃省、宁夏回族自治区，虽

然一直处于低耦合度地区，但耦合度一直处在上升状态；其余

地区耦合度水平在波动中下降。

３．２　建议
３．２．１　提高各个系统的综合发展水平，加强系统间的相互作
用　综上分析可知，农业现代化和生态环境发展与经济科技
发展极不匹配，因此，一是要在经济发展过程中注意对环境的

保护，不能以牺牲环境为代价发展经济，坚定不移地发展创

新、协调、绿色的新理念，加大环境保护力度，将绿色产业融入

经济发展全过程。二是要提高农业现代化水平：首先，增强农

产品安全保障能力，加强农村服务业发展水平，推进农村一二

三产业融合发展；其次，构建农业现代化经营体系，促进农业

适度规模经营，培育新型经营主体，健全农业基础设施和社会

服务化体系；最后，推进农业技术装备和信息化水平，加强农

业科技自主创新，发展现代种业，加强农业培训，提高农民知

识水平，推进农业大数据应用，完善农业保障制度，促进农民

增收，实现农业可持续发展。

３．２．２　优化区域间发展战略　遵循差异化原则，对不同发展
水平的区域采取不同的发展战略，提升区域整体协调性，充分

发挥中西部地区的资源优势及东部地区区位优势的带动作

用，从而改善区域间的发展不均衡，有利于缩小区域间的差

异，使我国各个区域平衡、协调发展；对不同优势地区制定不

同的发展政策，从源头上转变经济发展方式，加大力度优化各

个系统的发展水平，从而提高经济 －科技 －农业现代化 －生
态环境的耦合度。
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不同农社关系下供应链绩效比较：联合共享 ＶＳ专属
毛　敏，李启洋，冯　春

（西南交通大学交通运输与物流学院，四川成都６１００３１）

　　摘要：建立一个区域竞争环境下多个农户、多个合作社与多个农产品加工或零售企业组成的三级农产品供应链模
型，比较农户分别由合作社联合共享和专属时，以产业福利最优为前提下农户容量与供应链成员绩效的差异。对比结

果表明，联合共享下的企业总利润和总产出总是更高；在较大范围内，联合共享时的农户总利润和农户容量比专属时

更大；而下游只有少数强势企业时，联合共享下的合作社总利润和产业福利高于专属。当面对强势企业，合作社横向

联合共享农户能提升产业福利和供应链各级成员绩效。
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　　２０１７年中央一号文件针对农业发展面临的诸多问题，提
出深入推进中国农业供给侧改革的要求。其中，明确指出要

积极发展适度规模经营并加强农业合作社的规范建设，保证

农户实现有效增收。以农业合作社的迅速崛起为代表，近年

来我国的农业产业化、组织化、规模化进程在政府与社会资本

的推动下获得了很快的发展。截至２０１２年，我国成立了将近
６０万个农业合作社，吸纳了４６００万农户参与合作社［１］，至

２０１７年４月底已增至１８８．８万家。然而在逐年上升的增量
中，小、散、弱型合作社居多。农户盲目加入、地方政府政绩导

向、社会资本投机逐利等多种因素交织使许多合作社成立之

初严重忽视对农户容量和质量的把控，导致众多合作社出现

对接市场能力弱、吸引资金难、品牌培育差、分散恶性竞争等

问题，直接影响了产业福利水平和农产品供应链各成员的

绩效。

１　发展与研究现状

１．１　发展现状
针对这些由合作社小、散、弱引起的问题，业界和理论界

关于合作社再联合的呼声愈渐高涨。合作社再联合的实质是

２个以上的合作社为了提升规模、效率和市场竞争力，实行自
愿联合、民主管理的经济联合体，有横向联合和纵向联合２种
方式，现实案例中又以横向联合居多。２００６年秋在北京市成
立了密云奶牛合作联社［２］，２０１０年山西省６市９县的２３家
奶牛合作社成立了山西

!

牛奶牛养殖联合社［３］，２０１１年在北
京市成立了北菜园农产品产销专业合作（联合）社［４］。合作

社再联合会对供应链上下游成员之间的交易价格、交易关系

等方面产生影响，比如合作社可能从下游企业获得更高的收

购价格，合作社给予社员的收购价格可能趋同。其中，农户和

合作社之间的交易关系（农社关系）变化是非常值得关注的。

农社关系的变化直接反映出合作社再联合后的本质变化，如
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