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　　摘要：基于山东、山西、陕西和甘肃４个省８３１份农户调查数据，选取人力资本、土地经济意识、土地生态意识、土
地社会意识与农户耕地质量保护意愿为潜变量，采用结构方程模型对农户耕地质量保护意愿的影响因素进行实证分

析。研究结果表明：人力资本、土地生态意识、土地社会意识与农户耕地质量保护意愿呈显著正向影响，土地经济意识

和农户耕地质量保护意愿呈显著负向影响。应加快农业体制改革，营造良好市场环境；构建农村生态环境保护体系，

培育农户社会意识；改变传统教育宣传方式；提高教育水平，加强农业技术讲座；建立农村生产生活保障体系。
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　　耕地具有生产、生活、生态等多重功能，是国家粮食安全
的根本保障，实现耕地数量、质量和生态“三位一体”的发展

也是我国农业未来发展的重要前提。近年来高投入、高产出

和高资源环境代价的农业生产模式导致了中国耕地生态质量

退化日趋严重，耕地质量保护已迫在眉睫。在此背景下，国内

外学者围绕耕地质量保护主题展开了大量细致的研究，形成

了丰富的研究成果。研究发现不合理的利用行为是造成耕地

质量下降的主要原因［１］，农户作为耕地的直接使用者，在耕

地质量保护中扮演着重要的作用。

在农户耕地质量保护的研究上，学者们主要从农户耕地

质量保护意愿和行为的影响因素和制约因素进行研究。现有

文献主要从以下几个视角进行研究：（１）生计资本视角。生
计资本的分化是农户群体中重要的社会现象，它影响着农户

对于耕地的依赖程度，进而显著影响农户对耕地质量的保护

行为和意愿［２］。（２）社会学心理学的视角。农户的土地依赖
意识、致富意识［３］、耕地质量保护责任意识［４］和土地保障观

致富观［５］等因素对耕地质量保护意愿、行为产生了积极影

响。（３）代际差异视角。研究发现，农户耕地质量保护行为
固然受教育、劳动力、经营规模等客观因素和认知意识等主观

因素的影响，但这种影响程度存在代际差异，并与其所处的不

同生命周期阶段有关［６］。（４）土地制度的视角。在现行的农
村土地集体所有制下，农户的土地权属认知主要来自于产权

环境的外部干预，干预越少，农户越倾向于建立私有的土地产

权认知，则农户耕地质量保护的意愿越强烈［７］。因此，基于

农户角度的耕地质量保护意愿影响机制研究，对于提高农户

耕地质量保护积极性和提升耕地质量状况具有重要的现实

意义。

已有研究从不同角度对农户耕地质量保护问题进行了探

索，但存在一些不足：现有文献虽然有人力资本对农户耕地质

量保护意愿影响的实证分析，但是对于农户人力资本的考察

往往停留在单一指标的分析，并没有基于多个人力资本变量

的综合分析与研究。因此，研究选取农户教育程度、健康水

平、农业技术培训和种植经验４个指标全面衡量农户人力资
本，并分析它们对耕地质量保护意愿的影响作用。土地意识

方面，一些研究认为农户是经济理性的，其主要目的是收入的

最大化，在耕地利用过程中会以牺牲耕地质量取得土地上的

经济收入最大化。但这却不能解释有的农户非收入最大化的

耕地利用行为，究其原因农户的土地意识具有多维性的特点，

不仅具有土地经济意识，还具有土地生态意识和土地社会意

识。鉴于此，本研究力图研究人力资本、土地经济意识、土地

生态意识和土地社会意识对农户耕地质量保护意愿的影响机

制，在相关理论分析的基础上提出研究假设，构建结构方程模

型并利用调研数据进行实证分析。

１　理论基础与研究假设

１．１　人力资本对农户耕地质量保护意愿的影响
耕地质量保护是以提高耕地的可持续产出能力为目的，

采用经济、政策、技术和法律等各种手段来保护耕地质量水

平，主要内容包括增加耕作适宜性、增强耕地肥力、提高耕地

经济效益和降低耕地污染破坏等方面。耕地质量保护的主体

可包括政府（中央和地方）和农户２个层面［８］，在耕地质量保

护中都承担相应的保护成本。政府的耕地质量保护成本体现

为土地整治、相关技术宣传与培训、水利设施建设、土地利用

规划和管控等活动中产生的相关费用。农户承担的成本主要

包括在质量保护过程中所需要的教育水平、耕作经验和农业

技能培训等多种综合能力积累所花费的成本。不同地区耕地

质量差异较大，政府和农户承受的成本也不同，耕地质量较差
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地区的政府比耕地质量较好地区的政府承担着更多的保护成

本，同样也意味着耕地质量较差地区的农户承担着更多的个

人成本，更要提高农户的教育水平和农业技术培训。实行全

面的耕地保护，提高农户耕地质量保护的意愿和行为，就要提

升农户耕地质量保护的综合效益。农户耕地质量保护会带来

财务效益和非财务效益。财务效益是指农户因实行耕地质量

保护后人力、物力、财力投入的减少和耕地产出能力的提高，

所产生的直接和间接的经济效益。非财务效益是指农户实行

耕地质量保护后给社会所带来的不能明确定量估计的生态和

社会效益。因此要加强耕地质量的保护，实现社会整体效益

的帕累托最优，就要降低农户所承担的个人成本，同时增加农

户的财务效益。

人力资本理论认为，人力资本是人们通过自身的投资所

形成的各项能力，是个人自身能力、知识和健康的综合体

现［９］。农户的人力资本是指农户通过接受教育、参加技能培

训和投资健康等方式凝结在自身的各种综合能力的积累。人

力资本决定了农户的信息处理能力、学习能力和新事物的接

受能力，人力资本的提高有助于农户作出最佳的合理的选择

而降低自己行为的各种成本［１０］。由上述的成本收益分析可

知，农户是否采取耕地质量保护的措施主要受个人所承担的

成本和获得的效益的影响。由此可见，人力资本是农户耕地

质量保护意愿形成的基础性和决定性因素，只有采取使农户

人力资本积累的有效途径，才能显著增强农户的耕地质量保

护意愿。

１．２　土地意识对农户耕地质量保护意愿的影响机制
研究土地意识对耕地质量保护意愿的影响必须先探讨分

析农户意愿形成的心理机制。人类对于周围事物的认识会随

个人的成长背景、感官经验及知识体系的不同而变化，个体依

据感官世界建立起主观的环境意象并指导自己的行为。

Ａｊｚｅｎ和Ｆｉｓｈｂｅｉｎ发展了理性行为理论和计划行为理论，该理
论认为，行为意愿是个人态度、主观规范和感知行为控制三大

因素共同作用的结果，其中态度包括个体对于实行特定行为

结果清醒的认识和对事物的综合评价２个方面［１１－１２］。

土地意识是农户在土地利用过程中形成的对于土地独特

的态度、感觉和思维认知等各种心理活动的综合体现，因此，

农户的土地意识对于其行为具有重要的影响作用。农户对于

耕地的土地意识具有多维性的特点，具体分为土地经济意识、

土地生态意识和土地社会意识。农户的土地经济意识是土地

意识中的首要因素，农户在土地利用过程中最主要考虑的是

经济问题，如何实现土地产出的最大化和投入的最小化，对于

农户来说采取耕地质量保护措施会牺牲短期收益，因此农户

对于土地经济产出越依赖，越希望通过市场获得土地经济收

益，农户的土地包袱意识越重，其耕地质量保护意愿就越低。

随着极端天气的频发和生态环境的恶化，农户产生了一定的

“环境危机意识”和“生态意识”［１３］，对于耕地的生态作用也有

了诸如调节微气候、涵养水源、处理废物和保护生物多样性等

更加丰富的认识。因此，土地生态意识促使农户自觉地维护耕

地生态环境和学习生态环境知识，并采取前瞻性和预防性的保

护措施。农户的土地社会意识随着农业生产效率不断提高，农

户大多数的农产品是以市场价格出售，通过这种方式农户和社

会的联系更加紧密，对于农产品的社会供给和维护社会稳定性

具有一定的认识。因此，农户的土地社会意识越强，他们对耕

地质量保护的意愿越强。总之随着城市化进程的加快，原始乡

村社会逐渐改变，而农户的土地意识必定随着周围社会环境的

变化而改变，同时也对农户耕地利用方式产生影响［１４］。

　　本研究构建了农户耕地质量保护意愿的假设模型（图
１）。模型包括人力资本、土地经济意识、土地生态意识、土地
社会意识和农户耕地质量保护意愿５个潜变量。其中，人力
资本包括教育程度、健康状况、农业技术培训和种植经验４个
可观测变量；土地经济意识包括家庭中土地经济依赖、市场经

济意识和土地包袱意识３个可观测变量；土地生态意识包括
农户耕地生态认识、居住环境影响和整体生态影响３个可观
测变量；土地社会意识包括社会供给重要性和社会稳定重要

性２个可观测变量；农户的耕地质量保护意愿包括农药化肥
减量化意愿、有机肥无公害农药使用意愿和保护性技术学习

意愿３个可观测变量。基于以上分析，提出以下假设：

—９３３—江苏农业科学　２０１９年第４７卷第１期



　　Ｈ１：人力资本显著影响耕地质量保护意愿，农户人力资
本越高，耕地质量保护意愿越强。

Ｈ２：土地经济意识显著影响农户的耕地质量保护意愿，
农户土地经济意识越弱，耕地质量保护意愿越强。

Ｈ３：土地生态意识显著影响农户的耕地质量保护意愿，
土地生态意识越高，农户越倾向于拥有耕地质量保护的意愿。

Ｈ４：土地社会意识显著影响农户的耕地质量保护意愿，
农户社会意识越高，其耕地质量保护意愿的可能性越高。

２　数据来源与样本特征

２．１　数据来源
为验证以上理论模型的推论，本研究对农户这一耕地质

量保护主体进行面对面调查。调查于２０１７年１—３月进行，
所采用的方法是随机抽样，分别选自山东、山西、陕西和甘肃

４个省。具体调研区域主要集中在耕地经济产出水平高、耕
地质量保护压力大的具有代表性的地区，调查采用分层随机

抽样的方式，依据每个省的经济发展状况随机抽取 ２个县
（区），每个县随机抽取３个乡（镇），每个乡（镇）随机抽取３
个村，每村随机发放８～１２份调查问卷，由受过专业培训的调
查员采用不记名、一对一深入访谈的形式调查，共发放问卷

８５９份，其中有效问卷８３１份，有效率９６．７４％。量表的设计
主要采用Ｌｉｋｅｒｔ五级量表法。
２．２　变量定义

基于以上分析构建农户耕地质量保护意愿的理论模型。

本研究选取农户的耕地质量保护意愿为潜在因变量，将农户

的人力资本、土地经济意识、土地生态意识和土地社会意识作

为潜在自变量，并选择适当的指标对各变量进行测量，根据研

究的理论分析和假设模型。具体的变量选择如表１所示。

表１　变量定义及说明

潜变量 观测变量 变量赋值及测量方式

耕地质量保护意愿 农药化肥减量化意愿 完全不愿意＝１；不愿意＝２；一般＝３；愿意＝４；完全愿意＝５
有机肥无公害农药使用意愿 完全不愿意＝１；不愿意＝２；一般＝３；愿意＝４；完全愿意＝５
保护性技术学习意愿 非常不愿意＝１；不愿意＝２；一般＝３；愿意＝４；非常愿意＝５

人力资本 教育水平 未上过学＝０；小学＝１；初中＝２；高中＝３；大专及以上＝４
健康状况 非常不健康＝１；不健康＝２；一般＝３；健康＝４；非常健康＝５
参加农业技术培训 从来没有＝１；较少＝２；一般＝３；较多＝４；非常多＝５
种植经验程度 非常不熟悉＝１；不熟悉＝２；一般＝３；熟悉＝４；非常熟悉＝５

土地经济意识 土地经济依赖 完全不依赖＝１；不依赖＝２；一般＝３；依赖＝４；非常依赖＝５
市场经济意识 完全不同意＝１；不同意＝２；一般＝３；同意＝４；非常同意＝５
土地包袱意识 完全不同意＝１；不同意＝２；一般＝３；同意＝４；非常同意＝５

土地生态意识 耕地生态认识 完全不清楚＝１；不清楚＝２；一般＝３；清楚＝４；很清楚＝５
居住环境影响 肯定没影响＝１；没影响＝２；一般＝３；有影响＝４；影响很大＝５
整体生态影响 肯定没影响＝１；没影响＝２；一般＝３；有影响＝４；影响很大＝５

土地社会意识 社会供给重要性 很不重要＝１；不重要＝２；一般＝３；重要＝４；非常重要＝５
社会稳定重要性 很不重要＝１；不重要＝２；一般＝３；重要＝４；非常重要＝５

２．３　描述性分析
２．３．１　人力资本特征　从农户的教育水平来看，农户的整体
文化程度较低，初中及以下文化程度的农户占比为７３．５％；
身体健康方面，有８．９％的农户认为自己身体处于健康水平
以下，农户健康状况良好；技术培训方面，有８２．２％的农户认
为培训技术次数一般或较少，反映出农户整体上获取种植技

术渠道的匮乏；种植技术流程及标准经验方面，４２．４％的农户
表示对于耕作种植流程及化肥农药施用标准不了解或非常不

理解，这也是造成耕地质量下降的一个原因。

２．３．２　土地经济意识　土地经济意识中，有７０．１％的农户
表示对于土地的经济产出依赖或非常依赖，７２．７％的农户表
示根据市场需求来获得土地上的最大经济收入，可见目前农

业收入仍是农户收入的重要来源，但是有５９．９％的农户表示
“种地收入不高，比不上外出打工”“整天被绑在地上”，这反

映了农户对土地较高的物质需求和土地实际产出效率的低

下，因而农户对土地产生的一种包袱意识。

２．３．３　土地生态意识　农户对于土地生态意识较为强烈，
７０．８％的农户认为田间作物具有提供新鲜空气和美化环境的
生态功能，８１．５％的农户认为耕地的生态系统对于自己居住
环境重要或非常重要，５４．９％的农户认为耕地生态系统对整
个生态系统具有影响作用。可见，农户更加关心耕地生态对

自己周围生态环境的影响，因此这种生态意识具有地域上的

局限性。

２．３．４　土地社会意识　农户关于耕地的社会意识主要表现在
对于安全农产品的供给和对于社会稳定性的作用。７３．６％ 的
农户认为农民对于社会农产品的质量安全具有重要作用，

６８６％的农户认为足量的农产品供给对于社会稳定性具有重要
作用，表明农户对于土地提供安全食品质量的认识程度更高。

２．３．５　农户的耕地质量保护意愿　农户的耕地质量保护意
愿主要体现在化肥农药的减量化使用、有机肥无公害农药使

用意愿和保护性技术学习意愿上，总体上看农户的保护意愿

较高。５９．２％的农户表示愿意或非常愿意减少农药化肥的施
用，６４．２％的农户表示愿意或非常愿意使用有机肥和无公害
的农药，６７．３％的农户表示愿意或非常愿意学习耕地质量保
护的相关技术。可见，在耕地质量保护具体措施上，农户更加

愿意采取学习保护知识、技术等低成本投入的保护措施。

３　结果分析

３．１　模型拟合分析
采用统计软件ＳＰＳＳ２２．０对人力资本、土地经济意识、土

地生态意识和土地社会意识等潜变量及可观测变量进行信度

分析，结果表明各项测试指标存在一致性。为了保证研究采
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用结构方程模型的适应性，采用ＡＭＯＳ．２１对假设模型进行检
验得出模型整体适配度的检验结果如表２所示。可见，假设
模型与数据的总体拟合情况较好。

３．２　模型路径分析和结果分析
结构模型反映了人力资本、土地经济意识、土地生态意

识、土地社会意识和耕地质量保护意愿各潜变量之间的关系

（表３）。由表３可知，人力资本对农户耕地质量保护意愿影
响显著（Ｐ＜０．０５），呈正向关系，说明农户人力资本越高其耕
地质量保护意愿越高。土地意识对农户耕地保护意愿影响显

著，其中土地生态意识、土地社会意识对农户耕地质量保护意

愿呈现正向影响，土地经济意识对农户耕地质量保护意愿呈

现负向相关关系，也就是说土地生态意识和土地社会意识越

表２　ＳＥＭ整体适配度评价标准及拟合结果

统计检验量 含义 模型指标 标准值 拟合结果

ＧＦＩ 拟合优度指数 ０．９４４ ＞０．９ 理想

ＩＦＩ 增量拟合指数 ０．９２８ ＞０．９ 理想

ＰＧＥＩ 简约适配度指数 ０．６３０ ＞０．５ 理想

ＣＦＩ 比较拟合指数 ０．９２７ ＞０．９ 理想

ＣＭＩＮ／ＤＦ 卡方自由度之比 ４．３７５ ＜５ 理想

ＴＬＩ 塔克－刘易斯指数 ０．９０４ ＞０．９ 理想

ＮＦＩ 规范拟合指数 ０．９０８ ＞０．９ 理想

ＰＣＦＩ 调整后的比较指数 ０．７０６ ＞０．５ 理想

ＰＮＦＩ 调整后的规范指数 ０．６９２ ＞０．５ 理想

ＲＭＳＥＡ 近似误差均方根 ０．０６４ ＜０．１ 理想

表３　路径系数、载荷系数估计结果

潜变量／可观测变量 路径 潜变量 方向性 Ｓ．Ｅ． Ｃ．Ｒ． Ｐ值 标准化系数

耕地质量保护意愿 ← 人力资本 正 ０．１９３ ２．８８１ ０．００４ ０．１６
耕地质量保护意愿 ← 土地经济意识 负 ０．１１７ －６．２８０  －０．５８
耕地质量保护意愿 ← 土地生态意识 正 ０．０６８ ７．０３８  ０．３８
耕地质量保护意愿 ← 土地社会意识 正 ０．０９０ ５．５９６  ０．４６
农药化肥减量化意愿 ← 耕地质量保护意愿 正 ０．０５０ ２１．３４７  ０．７８
有机肥无公害农药使用意愿 ← 耕地质量保护意愿 正 ０．０５０ ２１．３０６  ０．７８
保护性技术学习意愿 ← 耕地质量保护意愿 正 — — — ０．７５
教育水平 ← 人力资本 正 ０．８６９ ４．３０１  ０．７３
健康状况 ← 人力资本 正 ０．２２０ ３．０６８ ０．００２ ０．１７
技能培训 ← 人力资本 正 ０．５０７ ４．４１８  ０．４３
种植经验 ← 人力资本 正 — — — ０．２１
土地经济依赖 ← 土地经济意识 正 ０．０７０ １５．５３１  ０．６８
市场经济意识 ← 土地经济意识 正 ０．０７１ １６．８３１６  ０．７８
土地包袱意识 ← 土地经济意识 正 — — — ０．６２
耕地生态认识 ← 土地生态意识 正 ０．１０８ １３．２１０１  ０．８２
居住环境影响 ← 土地生态意识 正 ０．０８２ １２．８５５  ０．６７
整体生态系统影响 ← 土地生态意识 正 — — — ０．５４
社会供给重要性 ← 土地社会意识 正 — — — ０．７３
社会稳定重要性 ← 土地社会意识 正 ０．０６１ １７．５５０  ０．７４

　　注：“”表示１％的显著水平；带“—”的一条路径表示其作为ＳＥＭ进行参数估计的基准。

强，农户的耕地质量保护意愿就越强烈；土地经济意识越弱，

农户耕地质量保护意愿的可能性越高。

　　测量模型同样反映了可观测变量与潜变量的关系。由表
３可知，各可观测变量的临界比值（Ｃ．Ｒ．值）较为理想，且都
在１％显著性水平上通过检验，说明各观测变量可用于潜变
量的考察，且具有统计学意义。各测量模型反映的各种关系

可以归纳为：（１）在反映人力资本的４个可观测指标中，教育
水平、健康状况、技能培训和种植经验能够反映农户人力资本

的高低，这些指标与人力资本之间呈正向影响，也就是说农户

的教育水平越高，健康状况越好，接受的培训次数越多，农户

人力资本的积累越高。（２）在农户耕地质量保护意愿的３个
潜变量中，农药化肥减量化意愿、有机肥无公害农药使用意愿

和保护性技术学习意愿可代表农户的耕地质量保护意愿，且

呈正向影响，也就是说农户的农药化肥减量化意愿、有机肥无

公害农药使用意愿和保护性技术学习意愿越高，则农户耕地

质量保护意愿越强。（３）土地经济意识中，土地经济依赖、市
场经济意识和土地包袱意识指标能够反映农户的土地经济意

识且具有显著性，表明农户的土地经济依赖越高，越追求土地

上的市场经济利益，土地包袱意识越重，那么农户的土地经济

意识越强。（４）土地生态意识中，耕地生态认识、居住环境影
响和整体生态环境影响可代表农户的土地生态意识，表明农

户对于耕地生态的认识程度越高，土地生态意识就会越高，越

认为耕地生态系统会影响自己居住环境质量和整体生态环

境。（５）土地社会意识中，社会供给重要性和社会稳定重要
性指标可作为农户土地社会意识变量的观测指标，且为正向

影响。

根据以上可观测变量对潜变量的路径系数分析和模型分析，

对研究结论作出以下分析：

（１）人力资本越高，农户耕地质量保护意愿的可能性更
高。从本研究的实证研究结果可知，人力资本显著影响农户

的耕地质量保护意愿，且为正向影响。这与李海燕等研究的

结论［１５］相反，他们在人力资本的测量中选择了农户非农就业

技能和劳动力比重等指标，本研究则选择农业技术培训、健康

状况等代表农户农业方面人力资本积累的变量，因此得出的

结果有所差异。此外，本研究选取农户人力资本的可观测指

标主要从农户教育水平、健康程度、技术培训和种植经验等方
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面考虑，这具有一定的政策引导作用。因此，在耕地的质量保

护过程中，要提高农户的耕地质量保护积极性，就必须将人力

资本和耕地质量保护结合起来，通过农户教育、健康、技术培

训和种植经验等方面促进农户的人力资本积累，提高农户耕

地质量保护的积极性。（２）土地经济意识越高，农户耕地质
量保护意愿越低。土地经济意识与农户耕地质量保护意愿关

系显著且为负向影响。农户的土地经济依赖意识越重，越期

望取得土地上的最大市场经济收益，对于土地包袱意识越重，

农户耕地质量保护的意愿也就越低。同时大多数农户认为土

地并不能保障家庭收入，那么农户就越不可能独自承担耕地

质量保护的成本，农户耕地质量保护的意愿也就越低。（３）
土地生态意识越高，农户耕地质量保护意愿越高。土地生态

意识是影响农户耕地质量保护意愿的重要因素之一。农户对

于耕地生态认识越高，越关心自己所居住的生态环境和整体

生态环境，耕地质量保护的意愿也就越高。其中对于自己居

住环境的关心影响程度最高，这也反映出农户的生态环境危

机意识具有一定的地域性。（４）土地社会意识越高，农户耕
地质量保护意愿越高。农户对于土地社会意识主要表现在土

地的食品供给方面和土地对维护社会稳定性方面，是农户对

于耕地在社会经济发展中重要性的认识。

４　研究结论和政策建议

４．１　研究结论
研究以山东、山西、陕西和甘肃４个省８３１份有效调查问

卷为样本，以农户的人力资本、土地经济意识、土地生态意识

和土地社会意识为潜变量建立结构方程模型。研究发现：

（１）人力资本、土地生态意识、土地社会意识和土地经济意识
对农户耕地质量保护意愿具有显著影响关系，其影响程度依

次增大，分别为０．１６、０．３８、０．４６、－０．５８。（２）教育水平越
高、身体健康状况越好、技术培训越多、种植经验越丰富，农户

人力资本就越高，农户耕地质量保护意愿也越高；农户的土地

经济依赖越重，越追求土地的市场经济收益，土地包袱意识越

重，农户的土地经济意识就越高，农户耕地质量保护意愿就越

低；农户的对耕地生态认识越清楚，越认为耕地生态会影响自

己居住环境和整体生态环境，农户的土地生态意识就越高，农

户的耕地质量保护意愿也就越大；农户越认为土地对社会食

品供给和社会稳定性具有重要作用，土地社会意识就越强，耕

地质量保护意愿也就越高。

４．２　政策建议
基于上述分析，主要提出以下政策建议：（１）农户土地意

识受多元化影响共同作用于耕地质量保护意愿，为此政府应

加快农业体制改革，提高优质农产品在市场中的附加价值和

经济效益，营造良好的市场环境；构建农业农村生态环境保护

体系，加大农村基础设施建设，实现农村生产生活垃圾有序分

类，提高农民参与环境保护程度，改变农村脏乱差的面貌；农

户的社会意识和政治经济地位紧密相关，需进一步发展农村

经济，提高农民收入，加强农村村民自治建设，确保农户有效

参与公共事务管理，为农户社会意识的培育奠定基础；改变传

统教育宣传方式，“自上而下”的宣传教育效率极低还可能引

起农户逆反心理，因此教育方法要站在农民角度，贴近农民生

活、符合农民实际。（２）提高农村教育水平，加强农业技能讲
座、就业培训，提高农户耕作水平，丰富农户种植经验；建立农

村生产生活保障体系，提高农村医疗水平和农户健康水平，增

加农户风险抵抗能力，让农户在耕地质量保护过程中无后顾

之忧。
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计策略关系研究［Ｊ］．西南大学学报（自然科学版），２０１５，３７
（９）：１１８－１２６．

［１１］ＡｊｚｅｎＩ，ＦｉｓｈｂｅｉｎＭ．Ｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇａｔｔｉｔｕｄｅｓａｎｄｐｒｅｄｉｃｔｉｎｇｓｏｃｉａｌ
ｂｅｈａｖｉｏｒ［Ｍ］．ＰｒｅｎｔｉｃｅＨａｌｌ，１９８０：２－２０．

［１２］ＡｊｚｅｎＩ．Ｔｈｅｔｈｅｏｒｙｏｆｐｌａｎｎｅｄｂｅｈａｖｉｏｒ［Ｊ］．Ｏｒｇａｎｉｚａｔｉｏｎａｌ
ＢｅｈａｖｉｏｒａｎｄＨｕｍａｎＤｅｃｉｓｉｏｎＰｒｏｃｅｓｓｅｓ，１９９１，５０（２）：１７９－２１１．

［１３］徐　贵，单程秀．中国人土地意识的产生、影响和转变［Ｊ］．前
沿，２０１２（２３）：１０９－１１１．

［１４］郭　镜．农民土地意识研究综述［Ｊ］．重庆与世界（学术版），
２０１５，３２（１）：４２－４４．

［１５］李海燕，蔡银莺．生计资本对农户参与耕地保护意愿的影
响———以成都市永安镇、金桥镇，崇州市江源镇为例［Ｊ］．冰川
冻土，２０１５，３７（２）：５４５－５５４．

—２４３— 江苏农业科学　２０１９年第４７卷第１期


