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　　摘要：农机保险的发展水平不平衡问题既体现在我国省域之间，也体现在各省份内部。江苏省作为农机政策性保
险开展较早的省份，省内各地市的农机政策性保险水平呈现较大的差异，这种区域发展不平衡在一定程度上影响了江

苏省农机政策性保险的运行效率和农机风险的管理水平，制约了农业机械化的发展进程。选取江苏省１３个地级市
２０１７年农机政策性保险相关指标数据（如保费收入、农机参保量等），运用因子分析法对江苏省农机政策性保险区域
水平进行分析，探究各地市农机政策性保险发展水平和潜力。结果表明，地区农业发展规模潜力是农机政策性保险发

展的重要基础，江苏省应当因地制宜，实施差异支持政策，以促进农机政策性保险的均衡发展，更好地发挥农机保险分

散农机作业风险的作用。
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　　近年来随着我国农机装备产业的转型升级，我
国农业机械化和信息化进程加快，农产品有效供给

大幅度增强。但是随着农业机械作业的高度发展，

因农机风险事故引发的人身伤亡和财产损失也不

断增加，制约了我国新农村建设的进程［１］。而农机

政策性保险作为管理农机作业风险的一种有效方

式，其地位也日益凸显。

江苏省于２００８年率先实施农机政策性保险创
新试点，农机局各级部门与财政、保险等部门共同

推进，逐步发展出具有江苏特色的农机风险保障体

系，全省已建立了农机政策性保险险种齐全、财政

支持稳步提高、服务内容更加丰富的良性保障机

制。截至２０１７年年底，江苏省农机政策性保险参保
数量达到１３．６９万台，保费收入共６３４４．２７万元，
累计赔偿额２５１７．２万元［２］。而江苏省内部的不同

地区（苏北、苏中、苏中）由于各方面的差异，农机政

策性保险发展水平不尽相同。

为此，本研究拟运用因子分析法［３－５］，以农机政

策性保险为着眼点，对江苏省内不同地区的政策性

农机保险开展状况进行宏观面板的分析，探究各地

市农机政策性保险的差异性，提出相应对策，以期

为我国农机政策性保险的完善和发展提供参考。

１　江苏省农机政策性保险发展基本情况分析

江苏省是我国农业机械化发展水平较高的地

区。２０１５年，江苏省农业综合机械化水平达８１％，
高于全国同期１９个百分点，主要农作物生产机械化
水平超过８５％，全省粮食（水稻、小麦等）生产已基
本实现全程机械化，保持全国领先水平。

为促进农业机械化健康发展，江苏省因地制

宜，实施农机政策性保险试点。２００８年６月，江苏
省农机局并印发《关于开展农机政策性保险试点工

作的通知》，标志着江苏农机政策性保险进入实施

阶段。２０１２年江苏省进一步推行农机政策性保险，
规定补贴险种为拖拉机、联合收割机损失险、拖拉

机、联合收割机第三者责任保险、拖拉机交强险和

驾驶员意外伤害保险，保费采取省级补贴５０％，市
县累加补贴的方式［６－７］。２０１６年农机综合保险开
始在苏州、盐城、泰州、宿迁和南通等５市试点实施。
从２０１７年起，江苏省开始全面实施农业机械综合保
险政策，参保农业机械达 １３６８６７台次，累计保费
６３４４万元，各级财政补贴超过４０００万元，居于全
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国前列，为各地的特色农机保险试点树立了良好的

典范。因此，研究江苏省农机政策性保险不仅对江

苏省内农机保险的进一步改善有重要意义，也对各

地探索农机保险有很大的借鉴作用。

１．１　参保情况
自２０１３年到２０１５年，江苏省农机政策性保险

参保农机数量不断增加，但都稳定在 ６００００～
８５０００台，２０１６年江苏省农机综合保险开始在苏
州、盐城、泰州、宿迁和南通等５市试点实施，由人保
财险、太平洋财险、国寿财险、中华联合财险、紫金

财险、渤海财险和大地保险７家保险机构经办农机
保险业务，由于农机综合险尚未完全铺开，该年农

机参保数量略有下降。２０１７年全省开展农业机械
综合保险，当年全省财政补贴额共计 １３０９．１３万
元，共投保农业机械１３．６９万台（图１），参保农机数
量同比上升了３５．１９％，发展势头较好。

　　自２０１７年江苏省农业机械综合保险全面开展
以来，全省的农业机械参保率（不含拖拉机交强险）

由２０１６年的６．６１％上升到２０１７年的１９．１５％，增
长近１３百分点（表１），且保费由１３５１．８４万元增加
到２０１７年的３７８５．５９万元，同比增长了１８０％。而
农机政策性保险参保率增长绝大部分是由农业机

械综合保险的参保量大幅增加所导致的，农业机械

综合保险迅速发展，逐渐取代传统的拖拉机交强险

而成为江苏省农机保险的主力军。

表１　农业机械综合保险（不含拖拉机交强险）参保情况

年份
农机参保量

（台）

农机保有量

（台）

参保率

（％）

２０１６ １１２１２ １６９６４１ ６．６１

２０１７ ３３５０６ １７４９５４ １９．１５

　　注：数据来源于江苏省农业机械管理局。

１．２　江苏省农机政策性保险各地市发展情况
由于江苏省各地农机政策性保险的开展时间、

发展历史及政府重视程度之间存在差异，导致各地

区农机政策性保险发展规模存在较大的差异。因

２０１７年江苏省内全面推行农业机械综合保险，为便
于比较，本研究选取２０１７年为研究年度来探讨各地
区农机政策性保险的发展差异。

由图２可知，扬州市的农机政策性保险保费收
入和保险赔款最高，分别达到１２４２．３万元和８０７．０
万元，占全省的１９．６％和３２．１％，盐城居于第二位，
保费收入占比和保险赔付款占比分别为全省的

１７．５％ 和２０．５％，而农机政策性保险保费收入和保
险赔款最低的连云港分别仅占全省的 １．６％和
０９％，其保费不足扬州农机政策性保险保费收入的
１０％。苏中地区（如扬州、盐城等）和苏北地区（如
徐州、淮安等）保费收入和保险赔付款明显多于苏

南地区（如苏州、无锡等），存在较明显的省域内部

差异［８］。全省１３个地级市农机政策性保险保费收
入的标准差为 ３５４．７万元，保险赔款的标准差为
２３０．７万元，总量指标数据离散程度较高，可见农机
政策性保险规模在江苏省内存在较大的变异，因此

研究农机政策性保险的省内地域差异有利于改善

农机政策性保险发展不平衡的现状［９］。
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２　模型构建

为进一步探究江苏省农机政策性保险区域发

展的差异，本研究从保险类、经济类以及农业资源

禀赋类数据指标出发，选取地区农业产值占比

（Ｘ１，％）、地区总产值 ＧＤＰ（Ｘ２，亿元）、农机手人均
收入（Ｘ３，元）、农机手人均消费支出（Ｘ４，元）、农作
物播种总面积（Ｘ５，万 ｈｍ

２）、农业机械总动力（Ｘ６，
万Ｗ）、粮食产量（Ｘ７，万ｔ）、农机政策性保险保费收

入（Ｘ８，万元）、农机参保数量（Ｘ９，台）等９个指标，
对江苏省农机政策性保险区域发展潜力进行因子

分析，以期获得改善江苏省农机政策性保险区域发

展不平衡问题的线索。

２．１　数据搜集
本研究数据来源于２０１７年《江苏统计年鉴》、

江苏省农业机械管理局、各地市政府部门公布的相

关数据资料，将这些原始数据进行整理，可筛选出

供分析研究利用的合理数据（表２）。

表２　２０１７年江苏省各地市农机政策性保险发展评定指标水平

市别
地区农业产值

占比（％）
地区总产值

（亿元）

农机手人均

收入（元）

农机手人均

支出（元）

农作物总播种

面积（万ｈｍ２）
农业机械总动力

（万Ｗ）
粮食产量

（万ｔ）
保费收入

（万元）

农机参保

数量（台）

南京　 ４．０２ １１７１５．１０ ２３１３３ １７１５５ ２６．９４ ２２９．５４ １０２．７１ １７３．９０ ６２０７

无锡　 ２．３８ １０５１１．８０ ２８３５８ １９９９８ １５．０９ ９６．９１ ５５．１５ １７４．７０ ６１５８

徐州　 １７．４１ ６６０５．９５ １６６９７ １２０３８ １１５．９３ ７３３．４８ ４８４．７２ ４４６．００ ９０６４

常州　 ４．４３ ６６２２．２８ ２５８３５ １７８４９ １９．３３ １４５．３１ ８１．３６ ２６４．８０ ４４４３

苏州　 ２．４５ １７３１９．５１ ２９９７７ ２０２９８ ２２．７３ １６３．２４ ９２．２８ ３５３．９０ ８１５８

南通　 ９．４０ ７７３４．６１ ２０４７２ １４６３７ ８１．１４ ４１０．６４ ３２３．９６ ７６９．７０ １６８４０

连云港 ２３．３１ ２６４０．３１ １５２７３ １０８２５ ６２．８５ ５９７．７２ ３６２．９６ １０４．１０ ２５８４

淮安　 １８．５９ ３３８７．４７ １５６０１ １０５２６ ７９．４０ ６２９．２５ ４６７．５６ ７６６．８０ １７８０１

盐城　 ２２．４１ ５０８２．６９ １８７１１ １４１５３ １３６．６３ ６８９．１２ ６８５．８２ １１０７．５０ １９７３２

扬州　 ９．７９ ５０６４．９２ １９６９４ １４７６６ ４８．２６ ２７４．４８ ２８５．４２ １２４２．３０ ２５２２６

镇江　 ６．０２ ４１０５．３６ ２２７２４ １７１２７ ２２．２６ １４７．７９ １１４．００ ２８３．５０ ５９４２

泰州　 ９．６４ ４７４４．５３ １９４９４ １４５４３ ５６．６２ ２７９．３９ ３０６．６８ ４２６．２０ ８５７５

宿迁　 ２０．５４ ２６１０．９４ １５２６８ １０２５２ ７１．５５ ５９４．５４ ３８４．７６ ２３０．９０ ６１３７

　　注：数据来源于江苏省农业机械管理局、２０１７年《江苏统计年鉴》等。

２．２　因子分析检验
２．２．１　评价指标体系间的相关矩阵和显著性检验
　根据原始评价指标的相关矩阵与相关系数的显
著性检验数值（Ｐ值），可以看出在相关矩阵中，大
部分选取的数据指标之间的相关系数大于０５，一
部分接近于１，且大部分Ｐ值小于０．０５（表３），通过
了显著性检验，这表明所选取的指标具有较强的相

关性，有利于进一步的因子分析。

２．２．２　ＫＭＯ和 Ｂａｒｔｌｅｔｔ检验　继续对选取的９组
原始指标进行 ＫＭＯ检验与 Ｂａｒｔｌｅｔｔ球形检验（表
４），验证该数据能否适合因子分析。ＫＭＯ检定的测
度值越高，证明变量之间存在的共性因素越多，因

子分析越有效［５］。从检验结果来看，ＫＭＯ取样适切
性量数＝０．７０６（＞０．７），；Ｂａｒｔｌｅｔｔ球形检验的近似
卡方为１７２．２９４，相应的 Ｐ值为０．０００，明显小于显
著性水平０．０５，这都说明原始变量之间存在较强的
相关性，选取的数据指标较为适合因子分析。

２．２．３　公因子方差　表５是利用主成分分析法对

数据进行提取所得到的公因子方差即各因子之间

的共同度，选取指标的共同度基本都在９０％以上，
少数为９０％以下，说明因子提取较为有效。
２．２．４　相关矩阵的特征值及解释总方差　表６显
示了因子分析的各个阶段中数据所呈现出的特征

根及方差贡献率，为了将各指标噪声剔除以得出各

个评价指标间的相关矩阵，对数据进行了标准化处

理。由初始特征值一列所得到的数据可知，有２个
因子的特征值大于１，其值分别是６．１３１和１８３７，
其方差贡献率分别为６８．１２３％、２０．４０６％，累计方
差贡献率达到８８．５３０％，即这２个因子可以解释原
始变量８８．５３０％的方差，２个因子在经过旋转后可
解释方差的数值分别变为６０．９９３％和２７．５３７％，但
累计方差贡献率仍然为８８．５３０％，对原始变量的解
释程度较高，因此选取前２个特征根作为因子分析的
公因子。由图３也可以看出，在前２个因子之后，数据
的特征根呈现出平缓的折线，因此选取前２个因子作
为公共因子最为合适。
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表３　相关性矩阵

项目 指标
地区农业

产值占比

地区

总产值

农机手人均

收入

农机手人均

支出

农作物总

播种面积

农业机械

总动力
粮食产量 保费收入

农机参保

数量

相关 地区农业产值占比 １．０００

系数 地区总产值 －０．６９６ １．０００

农机手人均收入 －０．８８９ ０．８１７ １．０００

农机手人均支出 －０．９０２ ０．７７６ ０．９８２ １．０００

农作物总播种面积 ０．８０８ －０．４３０ －０．７０７ －０．６８５ １．０００

农业机械总动力 ０．９３８ －０．５２７ －０．８４７ －０．８６９ ０．９０８ １．０００

粮食产量 ０．８９０ －０．５５２ －０．７８７ －０．７６９ ０．９６８ ０．９２２ １．０００

保费收入 ０．２５９ －０．２０２ －０．２６４ －０．２０５ ０．５３０ ０．２９７ ０．５６３ １．０００

农机参保数量 ０．２０９ －０．１５１ －０．２５１ －０．２０２ ０．４６９ ０．２６６ ０．５０５ ０．９８１ １．０００

Ｐ值 地区农业产值占比 ０．０００

地区总产值 ０．００４ ０．０００

农机手人均收入 ０．０００ ０．０００ ０．０００

农机手人均支出 ０．０００ ０．００１ ０．０００ ０．０００

农作物总播种面积 ０．０００ ０．０７１ ０．００３ ０．００５ ０．０００

农业机械总动力 ０．０００ ０．０３２ ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．０００

粮食产量 ０．０００ ０．０２５ ０．００１ ０．００１ ０．０００ ０．０００ ０．０００

保费收入 ０．１９７ ０．２５４ ０．１９２ ０．２５１ ０．０３１ ０．１６２ ０．０２３ ０．０００

农机参保数量 ０．２４７ ０．３１１ ０．２０４ ０．２５５ ０．０５３ ０．１９０ ０．０３９ ０．０００ ０．０００

表４　ＫＭＯ和巴特利特检验

ＫＭＯ取样适切性量数
巴特利特球形度检验

近似卡方 自由度 显著性

０．７０６ １７２．２９４ ３６ ０．０００

表５　公因子方差

指标 初始 提取

地区农业产值占比（％） １．０００ ０．９３９

地区总产值（亿元） １．０００ ０．６０６

农机手人均收入（元） １．０００ ０．９２２

农机手人均支出（元） １．０００ ０．９２６

农作物总播种面积（万ｈｍ２） １．０００ ０．８３０

农业机械总动力（万Ｗ） １．０００ ０．８９４

粮食产量（万ｔ） １．０００ ０．９３２

保费收入（万元） １．０００ ０．９６９

农机参保数量（台） １．０００ ０．９４９

　　注：提取方法为主成分分析法。

２．２．５　旋转成分矩阵　通过对因子载荷矩阵进行
正交旋转，使其方差能够实现差异最大化。由表７
可以看出，载荷系数发生了明显的两极分化，公共

因子Ｆ１在Ｘ１（地区农业产值占比）、Ｘ５（农作物播种
面积）、Ｘ６（农业机械总动力）、Ｘ７（粮食产量）等指标

上的正载荷值较大，这些指标都在一定程度上反映

了各地市的农业实际发展规模和产出，并且 Ｆ１与
Ｘ２（地区总产值）、Ｘ３（农机手人均收入）、Ｘ４（农机手
人均支出）等地区经济实力显著负相关，因而 Ｆ１被
称为“地区农业发展规模潜力因子”；公共因子 Ｆ２
与Ｘ８（农机政策性保险保费收入）、Ｘ９（农机参保数
量）显著正相关，故称 Ｆ２为“农机政策性保险发展
潜力因子”。

２．２．６　构建评价指标函数　表８为因子得分系数
矩阵，由此计算各个观测值得分。

　　旋转后的因子得分函数表达式为：
Ｆ１＝０．１９２Ｘ１－０．１７１Ｘ２－０．１９４Ｘ３－０２０３Ｘ４＋

０．１００Ｘ５＋０．１７０Ｘ６＋０．１１４Ｘ７－０１０４Ｘ８－０．１１１Ｘ９；
Ｆ２ ＝ －０．０６１Ｘ１ ＋０．１０４Ｘ２ ＋０．０７３Ｘ３ ＋

０１００Ｘ４＋０．０１３９Ｘ５ －０．０１２Ｘ６ ＋０．１３０Ｘ７ ＋
０．４５８Ｘ８＋０．４６０Ｘ９。　
　　因子最终得分的计算公式为：Ｆ＝∑Ｆｉ×（ａｉ／
ｂ），Ｆｉ表示各公共因子，ａｉ表示各公因子旋转后的
的方差贡献率，ｂ表示累积方差贡献率。由此可以
计算出江苏省各地区农机政策性保险的综合得分Ｆ
值，根据计算结果给出排名（表９）。
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表６　总方差解释

成分
初始特征值 提取载荷平方和 旋转载荷平方和

总计 方差百分比 累积（％） 总计 方差百分比 累积（％） 总计 方差百分比 累积（％）

１ ６．１３１ ６８．１２３ ６８．１２３ ６．１３１ ６８．１２３ ６８．１２３ ５．４８９ ６０．９９３ ６０．９９３

２ １．８３７ ２０．４０６ ８８．５３０ １．８３７ ２０．４０６ ８８．５２９ ２．４７８ ２７．５３７ ８８．５３０

３ ０．７１８ ７．９７３ ９６．５０３

４ ０．１９１ ２．１２２ ９８．６２５

５ ０．０８３ ０．９１７ ９９．５４１

６ ０．０２１ ０．２２８ ９９．７６９

７ ０．００９ ０．１０５ ９９．８７５

８ ０．００８ ０．０８５ ９９．９６０

９ ０．００４ ０．０４１ １００．０００

表７　旋转后的成分矩阵ａ

指标
系数

成分１ 成分２

地区农业产值占比 ０．９５９ ０．１４２

地区总产值 －０．７７８ －０．００３

农机手人均收入 －０．９５３ －０．１１６

农机手人均支出 －０．９６０ －０．０６３

农作物总播种面积 ０．７６３ ０．４９８

农业机械总动力 ０．９１７ ０．２３１

粮食产量 ０．８２７ ０．４９７

保费收入 ０．１３２ ０．９７６

农机参保数量 ０．０９３ ０．９７０

　　注：ａ．旋转在３次迭代后已收敛；旋转方法为凯撒正态化最大方

差法。

２．３　江苏省各地市农机政策性保险发展水平差异
分析

在第一个因子 Ｆ１“地区农业发展规模潜力因
子”的得分排名方面，连云港、宿迁、徐州、淮安、盐

城分别排名前５位，说明其农业发展潜力较大，整体
农业规模和环境比较适宜农机政策性保险发展要

求，为其农机政策性保险的进一步发展奠定了良好

的基础；而苏州排名最为靠后，原因是其工业和服

表８　成分得分系数矩阵

指标
系数

成分１ 成分２

地区农业产值占比 ０．１９２ －０．０６１

地区总产值 －０．１７１ ０．１０４

农机手人均收入 －０．１９４ ０．０７３

农机手人均支出 －０．２０３ ０．１００

农作物总播种面积 ０．１００ ０．１３９

农业机械总动力 ０．１７０ －０．０１２

粮食产量 ０．１１４ ０．１３０

保费收入 －０．１０４ ０．４５８

农机参保数量 －０．１１１ ０．４６０

　　注：旋转方法为凯撒正态化最大方差法；提取方法为主成分分

析法。

表９　江苏省１３地市因子得分

市别 Ｆ１ Ｆ１排名 Ｆ２ Ｆ２排名 Ｆ 总排名

盐城　 ０．８０８ ５ １．７３０ ２ １．０９５ １

淮安　 ０．９２５ ４ ０．６６４ ４ ０．８４４ ２

徐州　 １．０４４ ３ －０．０２３ ６ ０．７１２ ３

宿迁　 １．２７５ ２ －０．９００ １２ ０．５９９ ４

连云港 １．３６７ １ －１．３４２ １３ ０．５２４ ５

扬州　 －０．４７２ ９ １．８２１ １ ０．２４１ ６

南通　 －０．１３８ ７ ０．８９７ ３ ０．１８４ ７

泰州　 ０．０９２ ６ －０．２６１ ７ －０．０１８ ８

镇江　 －０．４７０ ８ －０．７２３ １０ －０．５４９ ９

南京　 －０．７５４ １０ －０．６２６ ９ －０．７１４ １０

常州　 －０．７７７ １１ －０．７３６ １１ －０．７６４ １１

无锡　 －１．２７６ １２ －０．５５２ ８ －１．０５１ １２

苏州　 －１．６２４ １３ ０．０５２ ５ －１．１０２ １３

务业等二三产业较为发达，在农业规模发展上有一

定不足，不能充分调动农机政策性保险发展的积极

性；在第二个因子 Ｆ２“农机政策性保险发展潜力因
子”的得分排名方面，扬州、盐城、南通、淮安、苏州
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分别排名前５位，说明其较多的保费收入和参保农
机数量为农机政策性保险发展的贡献较大，而排名

较为落后的宿迁、连云港则反映了由于比较落后的

经济发展水平导致财政补贴不足，从而保费收入和

参保农机数量相对较少，抑制了农机政策性保险的

发展。

　　在综合得分上，盐城、淮安、徐州、宿迁、连云港
分别排名前５位，排名第１位的盐城和最后１位的
苏州有较大差异，同时这也说明了地区经济的发展

在一定程度上能够促进该地区农业保险的发展，但

当地区经济相当发达时，也会抑制农业的扩张，由

于Ｆ１因子较大的贡献率，使得农业规模发展潜力因
子在农机政策性保险的发展上占据较大份额，而苏

州、无锡、常州由于发达的二三产业，农业发展规模

相对较小，故而在综合得分上较低，农机政策性保

险的未来发展潜力有限。地区农业发展规模更能

够反映出地区农业以及农机政策性保险的发展规

模和潜力，因此地区农业发展规模优势相较于地区

经济优势而言，可以为农机政策性保险的发展提供

更为良好的基础。

根据上述分析，可以得出以下结论：

（１）地区农业发展潜力是影响农机政策性保险
发展的重要因子。若地区农业资源禀赋较好，整体

农业规模大，则会为农机政策性保险的发展提供有

力的基础。因此农机政策性保险的未来发展重心

应更多关注农业发展规模较大的地市，加强财政政

策的支持。

（２）经济发展水平在一定程度上可以提高农机
政策性保险的发展潜力。较高的经济水平会带来

保费收入和参保农机数量的相应上升，但是高度发

达的经济会使得农业发展规模下降，进而影响到农

机政策性保险的发展潜力。

３　对策与建议

整体而言，苏北和苏中地区（如盐城、徐州、淮

安）由于地区农业发展规模整体水平较大，其农机

保险业的未来发展潜力也较高，而苏南地区由于较

小的农业发展规模，导致其农机政策性保险业的未

来发展实力相对较弱。为缩小江苏省各地市农机政

策性保险发展水平的差异，提高江苏省农机保险业的

整体服务功能，本研究认为需要从以下几方面入手：

（１）结合地区特点，推广优势产品。现行的保
险产品往往忽略了地区特点，很难适应不同地市的

需要。江苏各地农机监理局可进行市场调研，根据

本地区经济发展实际、农业资源规模、农业机械化

进程等因素，对保险公司的产品开发设计予以合理

指导。如淮安、宿迁等地区虽然当前农机政策性保

险发展较为迟缓，但是其丰富的农业资源禀赋可为

农机政策性保险的未来发展提供助力，如何合理制

定费率、调动地区积极性是推进农机政策性保险进

一步发展的重中之重。

（２）加快各地区经济发展，适当扩大农业发展
规模。只有经济发展，政府有更多的公共预算收

入，才会把更多的资金投入到农业机械作业补贴

上，才能进一步为农机政策性保险的发展提供财力

支持。同时在地区经济发展的同时，也要注意协调

其他产业与农业的关系，地区经济的发展虽然在一

定程度上能够促进该地区农业的发展，但当地区经

济相当发达时，也会抑制农业的扩张，制约农机政

策性保险的发展。

（３）加强行政和法律支持，完善农机政策性保
险体制机制。一方面，各基层政府应当与保险公司

相互配合，加强农机政策性保险的宣传力度，提升

农机手对其认知度，从而提高农机政策性保险覆盖

率；另一方面，政府要完善相应的法律法规，在农机

政策性保险的运营、制度设计、筹资机制、补偿机制

等方面加强组织管理力度，努力实现“整体一致、略

有区别”的状态，减小各地市的农机政策性保险的

发展水平差异。
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２０１９（４）：９－１３．
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