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　　摘要：以广西壮族自治区南宁市主城区作为研究对象，运用ＡｒｃＧＩＳ１０．２软件对２００９、２０１３、２０１８年３期遥感影像
进行目视解译，通过Ｆｒａｇｓｔａｔｓ３．４软件对所选景观指数作出计算，分析土地利用景观格局的动态演变特征。研究结果

表明，２００９—２０１８年期间，研究区域建设用地和未利用地面积分别增加了５９６９．２３、８８８７．５６ｈｍ２，绿地、耕地、水域面

积分别减少 ４４０７．１４、９１４１．５８、１３０８．０７ｈｍ２；绿地的主导地位减弱，建设用地的地位逐渐上升；耕地和未利用地变化
幅度最大，水域变化相对稳定；各景观类型破碎化有不同程度的变化，相互转化复杂；土地利用类型丰富，各类型分布

趋于集中，聚集度增加。研究区域土地利用景观格局演变主要受政策、社会经济和人口驱动力因素的影响。
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　　景观生态学结合了地理学和生态学，是以景观
为研究对象开展景观单元类型组成、空间格局及其

与生态过程相互作用研究的综合性学科［１－２］。将

３Ｓ技术（遥感技术地理信息技术、全球定位系统的
统称）应用到景观格局分析研究中，运用景观指数

法对景观结构组成、空间配置和动态演变进行描

述，结合自然和人文等因素分析景观格局变化驱动

力，已成为城市景观研究的主要方法［３－４］。在我国

城市化快速发展背景下，基于景观生态学视角对城

市景观格局演变与城市经济发展开展研究，具有理

论和实际应用意义。

阳文锐从北京全市域和六环内城市化典型区

域２个尺度，结合社会经济、城市总体规划和城市发
展政策因素开展景观格局演化研究，揭示了北京市

２００３—２０１１年（３期）的时空演变特征及其驱动
力［５］。汤佳等以江西省南昌市为研究区，对南昌市

景观格局演变特征、城市扩展以及驱动因素进行了

研究［６－８］。张郢等采用３Ｓ技术，结合土地资源利用
数据以及２０１７年高分一号卫星（ＧＦ－１）遥感影像
数据，从适宜粒度方向入手对湖北省宜昌市西陵区

的景观格局作出分析［９］。侍昊等基于高分辨率遥

感影像，分析２０１０—２０１５年江苏省常州市金坛区生
态系统空间分布格局，对其演变特征及驱动力关系

进行了阐述［１０］。

目前，有关广西壮族自治区南宁市景观格局演

变及驱动力分析的研究成果相对较少。韦燕飞等

运用景观生态学方法对南宁市２００６、２００８年的土地
利用和景观格局变化进行探讨，解析景观格局变化

的驱动力［１１］。任梅芳基于２００５、２００９年遥感影像，
应用ＣＬＵＥ－Ｓ模型对２０１５年南宁市土地利用景
观格局时空动态变化进行模拟分析［１２］。赵琛结合

景观指数法对南宁市 １９９９—２０１３年的景观格局
时空变化、梯度特征以及热岛效应开展研究［１３］。

因此，开展城市景观格局演变分析对研究城市经

济发展和生态环境保护有着极其重要的意义。城

市景观格局变化逐渐成为景观生态学研究的核心

问题。

本研究结合景观生态学原理，利用景观指数法

对南宁市景观格局的演变特征进行分析，探索景观

格局变化与其驱动机制之间的内在联系，旨为南宁

市景观格局的优化、合理的空间配置以及为解决人

口增长和城市化带来的社会经济与生态环境问题

提供科学依据。
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１　数据来源及研究方法

１．１　研究区概况
南宁市地处广西壮族自治区中部偏西南，位于

２２°１３′～２３°３２′Ｎ，１０７°４５′～１０８°５１′Ｅ，全市总面积
２２０９９ｋｍ２，下辖７个区５个县３个开发区。南宁
市的平均海拔为 ７４～７９ｍ，地形地貌是典型的山

地、丘陵和盆地，自然资源丰富，生态类型多样。作

为北部湾经济区核心城市和我国面向东盟国家的

区域性国际城市，其经济发展与生态环境保护的责

任重大。本研究选取该中心城区作为研究对象，覆

盖青秀区、兴宁区、江南区、良庆区、邕宁区、西乡塘

区，面积约为９０５．２４０１ｋｍ２（图１）。

１．２　数据来源
本研究选取了南宁市 ２００９、２０１３、２０１８年这 ３

期遥感影像作为数据源，空间分辨率为 ０．５ｍ×
０．５ｍ，其来源于水经注万能地图下载器中的谷歌
历史影像。利用 ＡｒｃＧＩＳ１０．２软件对３期影像数据
进行裁剪和坐标投影变换处理，获取南宁市环城高

速范围内的正射影像图。以ＧＢ／Ｔ２１０１０—２００７《土
地利用现状分类》为基础，结合南宁市中心城区的

实际情况将研究区内的土地利用覆盖类型分为建

设用地、绿地、耕地、水域和未利用地５类。其中，建
设用地包括城市居住用地、公共设施用地、交通设

施用地等，绿地包括城市中的公园、生产、防护和其

他绿地，耕地包括水田、旱地等种植农作物的土地，

水域指人工或天然形成的河道、湖泊、水库和坑塘

等水体，未利用地指裸露的土地和批而未建的且无

植被覆盖的建设用地。

利用ＡｒｃＧＩＳＭａｐ１０．２进行人工目视解译后，得
出２００９、２０１３、２０１８年３个时期的景观分类（图２），
将遥感影像的分类结果与同时期的土地利用现状

进行校对和精度检验，本次解译的精度优于８０％，
达到本研究的精度要求。

１．３　景观指数选取
景观格局代表了景观空间结构的特征，也是各

种干扰下生态过程在不同尺度中作用的结果［１４］。

景观指数是景观生态学中最常用的定量化研究方

法，它能够高度浓缩景观格局信息，反映其结构组

成和空间配置特征，还能用来描述景观格局及变

化，建立格局与景观过程之间的联系［２，１５］。本研究

在参考大多数学者研究成果的基础上，结合南宁市

中心城区的景观特征，从类型水平和景观水平２个
层面筛选景观指数，运用 Ｆｒａｇｔａｔｓ软件对研究区的
景观格局分布状况进行探究。

类型水平方面选取斑块个数（ＮＰ）、斑块密度
（ＰＤ）、平均斑块面积（ＭＰＳ）、景观形状指数（ＬＳＩ）、
景观百分比（ＰＬＡＮＤ）、分维数（ＦＲＡＣＴ）；景观水平
上选取香农多样性指数（ＳＨＤＩ）、香农均匀度指数
（ＳＨＥＩ）、优 势 度 指 数 （ＬＤＩ）、蔓 延 度 指 数
（ＣＯＮＴＡＧ）、散布与并列指数（ＩＪＩ）、聚合度指数
（ＡＩ）。所选指数的表达式、具体解释以及生态学意
义详见文献［２，６－７，１４，１６－１７］。

２　结果与分析

２．１　景观构成及类型转移
研究区的总面积约为９０５２４．０１ｈｍ２，其景观结

构组成见表１、表２。２００９—２０１８年绿地和建设用
地一直是主导景观，面积占比分别在３３％和２６％以
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上。其中，建设用地的面积不断增加，绿地面积不

断减少；未利用地增加明显，耕地和水域面积持续

减少。

２００９—２０１３年，建设用地以每年０．９７％的速度
增加，面积由２３５４０．７９ｈｍ２增加到２７０５１．４７ｈｍ２；
绿地则以年 均 １．０４％ 的 速 度 减 少，面 积 从
３４４７５．７７ｈｍ２减少为３０７０６．３３ｈｍ２；耕地和水域

呈减少趋势，其中耕地面积由２００４４．２６ｈｍ２减少
至１５８２８．２１ｈｍ２，水域面积由７２１２．７２ｈｍ２减少到
６５６４．４０ｈｍ２，年均减少率分别为１．１６％、０．１８％；
未利用地面积的增加最为明显，以年均１．４２％的速
度由５２５０．４７ｈｍ２增加到１０３７３．６０ｈｍ２。
２０１３—２０１８年，建设用地、绿地和未利用地的变

化趋势减弱，建设用地和未利用地的面积分别增加到

２９５１０．０２ｈｍ２和 １４１３８．０３ｈｍ２，年均增加率为
０５４％和０．８３％；绿地面积减少至３００６８．６３ｈｍ２，年
均减少率为０．１４％；耕地和水域保持比较稳定的减
少趋势，分别以每年１．０９％和０．１５％的速度减少至
１０９０２．６８ｈｍ２和５９０４．６５ｈｍ２。

表１　２００９—２０１８年南宁市主城区ＣＡ动态变化

景观类型
面积（ｈｍ２）

２００９年 ２０１３年 ２０１８年

建设用地 ２３５４０．７９ ２７０５１．４７ ２９５１０．０２

绿地　　 ３４４７５．７７ ３０７０６．３３ ３００６８．６３

耕地　　 ２００４４．２６ １５８２８．２１ １０９０２．６８

水域　　 ７２１２．７２ ６５６４．４０ ５９０４．６５

未利用地 ５２５０．４７ １０３７３．６０ １４１３８．０３

表２　２００９—２０１８年南宁市主城区景观面积构成及变化

景观类型
面积占比（％）

２００９年 ２０１３年 ２０１８年

２００９—２０１３
年均变化

（％）

２０１３—２０１８
年均变化

（％）

建设用地 ２６．００ ２９．８８ ３２．６０ ０．９７ ０．５４

绿地　　 ３８．０９ ３３．９２ ３３．２２ －１．０４ －０．１４

耕地　　 ２２．１４ １７．４９ １２．０４ －１．１６ －１．０９

水域　　 ７．９７ ７．２５ ６．５２ －０．１８ －０．１５

未利用地 ５．８０ １１．４６ １５．６２ １．４２ ０．８３

　　根据表３对南宁市主城区景观类型的转移面积
进行分析，２００９—２０１８年，由于南宁市建成区快速
扩张，导致建设用地的面积增加明显，扩张面积达

到５９６９．２３ｈｍ２。其中，２００９—２０１３年间，建设用地
主要来自于绿地和未利用地的转化；在２０１３—２０１８
年间，则多数源于未利用地。绿地面积不断减少，

共转出１０８７０．０３ｈｍ２，其中７３．６５％都转化为未利
用地。２００９—２０１８年，耕地和水域面积也是持续减
少，特别是耕地面积减少将近５０％。其中，耕地转
出面积绝大部分流向绿地和未利用地，面积分别为

３９３０．５１、４０３３．６８ｈｍ２，分别占总流出面积的
４１９５％、４３０５％；水域面积的变化相对较小，转出
面积 １７９２．４１ｈｍ２，主要转化为未利用地，为
１１７１．３７ｈｍ２，占６５．３５％。未利用地增加的幅度最
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表３　２００９—２０１８年南宁市主城区景观类型的转移矩阵

年份 景观类型
景观类型（ｈｍ２）

建设用地 绿地 耕地 水域 未利用地

２００９—２０１３年 建设用地 ２２４０６．４９ １７４．２９ ４．６８ ３５．８１ ９１９．５２

绿地 １７４７．４１ ２８６２６．８８ ３７．９５ １６８．９３ ３８９４．６１

耕地 ８２１．１９ １３６０．７３ １５７６５．０２ ９９．７８ １９９７．５３

水域 ２２８．１０ １６３．２０ １７．０２ ６１９１．４３ ６１２．９７

未利用地 １８４８．２８ ３８１．２３ ３．５４ ６８．４５ ２９４８．９８

２０１３—２０１８年 建设用地 ２５３４１．３２ ３４４．９３ ３．３５ ９．２０ １３５２．７２

绿地 ７４６．５７ ２５６８５．２０ １３６．７５ ２６．９３ ４１１０．８８

耕地 ４２４．２１ ２５６９．７８ １０７３８．００ ６０．１１ ２０３６．１５

水域 ７０．５４ １２７．５５ １４．６３ ５７９３．２８ ５５８．４０

未利用地 ２９２７．４２ １３４１．２０ ９．９９ １５．１３ ６０７９．８８

大，来源于绿地和耕地面积的转化，分别为

８００５．４９、４０３３．６８ｈｍ２，占５１７０％、２６．０５％。
２．２　景观指数变化特征

在类型水平上，研究区２００９、２０１３、２０１８年的类
型水平景观指数见表４。２００９—２０１８年，建设用地
和水域的斑块个数和斑块密度值相对于其他景观

而言较大，表明建设用地和水域的破碎化程度较

高。其中，建设用地的斑块个数、斑块密度和景观

形状指数值先增加后减少，平均斑块面积值不断增

加，这是由于旧城区改造和新城区扩张的影响，建

设用地的破碎化程度先增强后减弱；而其斑块面积

不断由小向大融合，使得建设用地在不断向外扩张

的同时也趋于集中连片。水域的斑块个数、斑块密

度和景观形状指数值不断减少，平均斑块面积增

加，反映出水域的破碎化程度呈持续降低的趋势且

河流湖泊之间的连通程度变强。

表４　２００９—２０１８年南宁市主城区类型水平景观指数

年份 景观类型
斑块个数

（个）

斑块密度

（个／ｈｍ２）
平均斑块面积

（ｈｍ２） 景观形状指数
景观百分比

（％） 分维数

２００９ 建设用地 １１０２ １．２２ ２１．４０ ３３．８４ ２６．０５ １．５４

绿地 ９０５ １．００ ３８．１１ ４６．６４ ３８．０９ １．５９

耕地 ６３４ ０．７０ ３１．４１ ４０．０５ ２１．９９ １．５９

水域 １２２６ １．３５ ５．９１ ３９．８３ ８．００ １．６０

未利用地 ５８５ ０．６５ ９．０９ ２９．２４ ５．８７ １．４４

２０１３ 建设用地 １１９０ １．３１ ２２．７６ ３４．１０ ２９．９１ １．５４

绿地 ８８５ ０．９８ ３４．６６ ４４．５０ ３３．８８ １．５７

耕地 ５９１ ０．６５ ２６．６５ ３８．７１ １７．３９ １．５７

水域 １０３５ １．１４ ６．３５ ３５．５４ ７．２６ １．５７

未利用地 ７４２ ０．８２ １４．１０ ３３．４７ １１．５６ １．４６

２０１８ 建设用地 １１１２ １．２３ ２６．６２ ３２．９９ ３２．６９ １．５３

绿地 ７１５ ０．７９ ４２．００ ４２．５６ ３３．１７ １．５６

耕地 ４８８ ０．５４ ２２．３７ ３４．３８ １２．０６ １．５６

水域 ８６３ ０．９５ ６．８２ ３２．５４ ６．５０ １．５７

未利用地 ６４９ ０．７２ ２１．７３ ３４．４７ １５．５７ １．４９

　　绿地、耕地这２类景观的斑块个数、斑块密度值
呈持续下降趋势，表明绿地和耕地的破碎化程度减

弱。其中绿地的平均斑块面积值先减后增，最终呈

增加之势，且景观形状指数值逐步上升，说明大面

积的绿地景观增多且形状趋于规则。耕地的平均

斑块面积和景观形状指数值持续下降，表明耕地转

出面积增多，大块耕地面积不断向小块耕地面积转

变，斑块规则性增加。未利用地的斑块个数、斑块

密度、平均斑块面积和景观形状指数值总体上呈上

升趋势，表明未利用地破碎化程度加深；同时，对未
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利用地用途规划的速度也加快，进而推动城镇化建

设发展的进程。在景观百分比上，各景观类型占整

体景观面积的比例与表２中各类景观的面积占比大
体上相一致，转化趋势相同。对于分维数值，除了未

利用地整体有所上升，其他景观都略微下降，说明未

利用地的斑块形状趋于复杂，其他景观则趋向简单。

　　在景观水平上，研究区２００９、２０１３、２０１８年的景
观水平景观指数见表５。近１０年间，除优势度指数
外，景观水平指数整体上都呈现出上升的趋势。香

浓多样性指数和香浓均匀度指数先增后减，总体上

略微增加，说明研究区土地利用丰富，各景观趋于

复杂且类型分布均匀，优势度指数先减后增，呈下

降趋势，表明研究区内没有十分显著的优势景观，

这与绿地和耕地面积的大量转出，建设用地和未利

用地面积的明显增加相符合，说明并不存在一种或

少数几种优势斑块类型占绝对统治地位以支配整

体景观。２００９—２０１８年间，蔓延度指数先是明显降
低，然后再明显上升，总体呈上升趋势，反映出景观

的空间连通性在明显变差后，随着城市交通网络的

完善又得到大幅度地提高，连通性趋于良好。聚合

度指数在 ２００９—２０１３年间微弱增加，而在 ２０１３—
２０１８年期间增幅明显，说明景观聚集性从小幅度增
强到大程度加深的转变趋势。散布与并列指数先

增加后减少，增减的变化幅度都比较大，最后呈增加

趋势，表明景观各斑块类型受到严重分割后又重新

凝聚，彼此邻近。

表５　２００９—２０１８年南宁市主城区景观水平景观指数

年份 香农多样性指数 香农均匀度指数 优势度指数 蔓延度指数 散布与并列指数 聚合度指数

２００９ １．４２ ０．８８ ０．１２ ２４．４８ ８７．５６ ６７．３１

２０１３ １．４７ ０．９１ ０．０９ ２２．６７ ９１．１８ ６７．９２

２０１８ １．４５ ０．９０ ０．１０ ２４．６７ ８９．７４ ６９．７４

２．３　景观格局变化的驱动力分析
２．３．１　政策因素　２００９—２０１８年期间，南宁市土
地利用景观格局变化与《南宁市土地利用总体规划

（２００６—２０２０年）》密切相关。规划表明，南宁市到
２０２０年中心城建设用地达到２９８ｋｍ２，呈整体向东，
重点向南的主导发展方向。南宁市中心城应突出

“一轴两带多中心”的发展模式，逐步形成沿邕江两

岸串珠式展开、沿其支流纵深发展的城市布局形态。

　　从图３可以看出，２００９—２０１８年间，随着新城
建设和旧城改造进程的加快，２００９年西乡塘区壮志
小区旧城改造项目的开工、２０１３年西乡塘区安吉片
区建设项目的启动、２０１１年富士康沙井工业园项目
的建设和２０１３年江南区邕江南岸城中村的加快改
造等建设项目的陆续开展，使得研究区内西乡塘和

江南片区沿着邕江扩展迅猛。期间，兴宁区在那安

快速路西南方向内基本被建设用地和未利用地覆

盖，在东北方向则沿着昆仑大道两侧逐渐往外建设

扩展。在注重城市绿化工作上，兴宁区在２０１１年制
定《兴宁区２０１１年“绿满南宁”造林绿化工程建设
工作方案》，为加快“绿满南宁”造林绿化工程建设

步伐打下了坚实的基础。青秀和邕宁片区也在加

速发展，如青秀区南宁火车东站建设的完善，广西

中医药大学仙葫校区和南宁师范大学五合校区分

别于２００９、２０１５年投入使用，２０１６年邕宁区江湾山

语城的建设等。其中，良庆片区的建设用地增加最

为显著，主要是由于五象新区的进一步建设和拓

展。从２００９—２０１８年研究区的土地利用类型变化
来看，符合“一轴两带多中心的”发展模式和整体向

东，重点向南的发展方向。

２．３．２　社会经济因素　社会经济发展会引起土地
资源的重新配置，导致土地利用方式的变化［１８］。南

宁市经济发展迅猛，根据南宁市统计年鉴和广西壮

族自治区统计年鉴可知，２００９—２０１８年南宁市的国
内生产总值 （ＧＤＰ）由 １５２４．７１亿元提高到
４０２６．９１亿元，第一、第二、第三产业的生产总值分
别从 ２１２．３８亿、５２７．４６亿、７８４．８８亿元增加至
４２１３１亿、１２２５．７８亿、２３７９．８１亿元。

期间耕地、绿地和水域面积减少，建设用地和

未利用地面积增加，说明南宁市在进行基础设施建

设，房地产开发，科学、技术、教育和经济等发展的

同时，也注重对耕地、林地、水域的集约节约利用，

保证农林牧渔业产值的稳步提升。

近１０年来，南宁市城镇居民的人均可支配收入
提高明显，从２００９年的１６２５４元增加至２０１８年的
３５２７６元，这与南宁市的城镇化水平和经济发展速
度以及人们对物质文化的更高要求密不可分。因

此，大量的耕地、绿地、水域流向建设用地和未利用

地，引起土地利用景观格局的改变。
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２．３．３　人口因素　人口的增长及其行为活动会刺
激城市景观格局的改变，是城市景观格局演变的主

要驱动因素［１９］。通过查询南宁市统计年鉴和广西

壮族自治区统计年鉴可知，南宁市人口由２００９年的
６９７．９０万人增加到２０１３年的７２４．４３万人，年均增
幅为０．９５％。２０１３—２０１８年，南宁市人口进一步增
长，２０１８年年末人口达到７７０．８２万人，年均增幅达
１．２８％。

随着南宁市人口的加速增加，意味着人们对住

房、交通出行、就业岗位、医疗卫生、环境质量等的

需求将不断提高，进而推动南宁市产业结构的调整

和城市的不断扩张。城市建设用地需求日益增加，

势必加大耕地、绿地、水域等土地覆盖类型的转化，

进而影响南宁市景观格局的演变方向。

３　结论

从南宁市主城区土地利用景观类型转移趋势

来看，建设用地增加明显，其主导地位日益增强；绿

地景观面积不断减少则其主导地位逐渐减弱。其

中，未利用地增加最为迅猛，这与南宁市建设扩张

需要占用大量的绿地和耕地密切相关，特别是城镇

化过程中农业人口逐渐向非农业人口转移而引起

的耕地面积急剧减少。

从景观指数变化特征分析结果来看，在类型水

平上，建设用地破碎化先增加后减少，未利用地破

碎化增加，绿地、耕地、水域的破碎化持续下降。随

着城镇化进程的加快和土地整治的合理规划，研究

区内各景观类型的形状趋于规则，面积由小向大融

合且集中成片。其中，未利用地的斑块形状趋于复

杂，其余景观的斑块形状趋于简单。在整体景观水

平上，优势度指数下降，其余指数上升。研究区内

优势景观的主导地位减弱，土地利用类型复杂且类

型分布均匀，各地类在经过严重分割后又重新聚

集，符合城市扩张的趋势。

从影响南宁市主城区土地利用景观格局的驱

动力分析结果来看，政策、社会经济、人口等驱动因

子都起着重要的作用。政策因素主导土地利用景

观格局的演变方向，社会经济的发展引起景观格局

土地利用类型的调整和土地利用方式的改变，促使

人口的涌入，而人口的增加又反过来影响地区政策

的改变。因此，需要政府根据驱动因素分析并结合

南宁市国民经济与社会经济发展目标，在城镇开发

规模、布局、产业结构调整和耕地保护方面进行多

元、优化协调，科学合理地进行土地利用规划探索

就显得至关重要。
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长春市重要园林植物群落土壤肥力特征分析与评价

杨义波１，王　菲２

（１．长春大学，吉林长春１３００２２；２．长春市园林规划研究院，吉林长春１３００６２）

　　摘要：采集长春市１５５个重要园林植物群落表层（０～３０ｃｍ）土壤样品，测定并分析９个土壤指标统计特征，根据
全国第二次土壤普查分级标准和内梅罗指数法评价不同绿地重要园林植物群落和不同类型重要园林植物群落土壤肥

力。结果表明，长春市重要园林植物群落土壤ｐＨ值在６．９１～８．１２，土壤容重在１．０６～１．５８ｇ／ｃｍ３。根据全国第二次
土壤普查分级标准，全磷、全钾和速效钾的含量为１级，有机质和速效磷的含量为２级，全氮和碱解氮的含量为３级。
不同类型绿地重要园林植物群落土壤肥力综合指数在１．７４～２．１０，庭院绿地＞公园绿地＞学校绿地＞工厂绿地＞道
路绿地＞广场绿地；不同类型重要园林植物群落土壤肥力综合指数在１．６０～１．９４，针阔叶树混交群落 ＞阔叶树混交
群落＞单纯阔叶树群落＞针叶树混交群落＞单纯针叶树群落。
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　　重要园林植物群落是指具有古树名木后备资
源和珍稀树种的城市园林植物群落，古树名木后备

资源是指年龄在５０～９９年和具有历史、文化意义的
树木，珍稀树种是指国家一级和二级保护树种［１］。

古树名木后备资源和珍稀树种（以下简称重要树

种）是一个城市绿地建设的重要成果，具有宝贵的

生态、历史、文化和艺术价值。城市土壤是城市生

态系统的重要组成成分，对园林树木生长发育起着

决定作用。国内目前对城市绿地土壤肥力的研究

主要集中在杭州、长春、哈尔滨、上海和北京等城

市［２－６］，研究方向主要集中于城市绿地土壤肥力分

析与评价、城市绿地土壤理化性质研究等几个方

面［７－８］，关于重要园林植物群落土壤肥力方面的研

究至今鲜见报道。

为了更好地保护和利用城市珍贵树木资源，

２０１８年４月至２０１９年１０月长春市开展了古树名木
后备资源群落和珍稀树种群落综合普查，本研究从

调查结果中筛选出１５５个具有代表性的重要园林植
物群落，利用全国第二次土壤普查分级标准及内梅

罗综合指数法对长春市重要园林植物群落土壤肥

力进行分析和评价，以期为重要园林植物群落保护

提供理论依据。
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